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o vyskytu vikl jsou po vylougeni ,,moZnych psich“stop mélo pocetné. Jejich vyuzitelnost pro
zpiesnéni pocetnosti vlki je tieba vyhodnotit.

Cilem bakalatské prace bude pilotni studie vyuZiti sebranych dat VI¢imi hlidkami. Snahou
bude zpracovat a pokusit se analyzovat viechna data z pochtizek ze dvou (jedné) sezony.
Linearni (trasy pochtizek) a bodova (evidence pobytovych stop) data budou nejprve
prevedena do GIS prostiedi. Nasledn& budou data podrobné vyhodnocena. Analyzovana
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biologicky obsah nejdiive ditkladn& vyhodnotit. Naplni prace nebude tedy primarn¢ odhad
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1 Uvod

Je to letos prévl5 let od navratu vika do Moravskoslezskych Beslikoli se v médiich
objevuji¢lanky o jeho pitomnosti, zaslouZil by si vice pozornosti, zejmémezi dci. Kromg
evidence vyskytu a zjigvani jeho potravy neprébl v Beskydech zadny komplexni vyzkum, ktery
by si jis€ tento prioritni druh nejen podle evropské legiglaraslouZil.

Pavodre se tato prace &ha zantiit na zhodnoceni nalezovych dat¥k Moravskoslezskych
Beskydech. Zpracovaval jsem mapy a podrobné zazwvaangh hlidek v progedi GIS mnoho
hodin, ovSem vysledné vrstvy (bodova vrstva vigdi vyskyt viki a liniova vrstva proslych tras)
neumoznily dalSi zpracovani pro malow@most bod a protoZe poaizky neprobihaly stefn
intenzivre po celém Uzemidnem celé sezony. DalSi data jsme se tedy na pasibdii pokusil
ziskat i nékolikadennim &itani na pelomu Unora ailezna tohoto roku, ovSem diky rtggmivému
pocasi se to nezdido. Po porad s vedoucim bakaigké prace jsem byl nucen &nit téma a proto
se tato prace zaftuje pouze na literarni reSersi o druhu vik obe@gn(s lupus)Zpracovani je
smefovano k ziskaniiehledu o limitujicich faktorechistu p&etnosti vika v Beskydech. To by se
melo stat namtem mé budouci diplomové préace.

¢lankd, které jsem zpracovaval na semestralni projektgiditeraturu mi zafgcili kolegove

z VI¢ich hlidek Miroslav Kutal a Pavel Reich. Miroslautél mi také poskytl oficiakn
nepublikovany Program pé pro velké Selmy. &kolik podrobnych studii jsem ziskal z on-

line databazeddeckychcasopis.

1.1 Cile prace

Cilem je vytvdit literarni grehled o roz$eni vika ve s#té, podrobgji pak prehled o evropském
rozsteni a o historii vyskytu Ceské republice a sousednich statech, zejména marSku. Déle
by prace nila shrnout biologické a ekologické charakteristikyhu a faktory, které ovliji jeho

vyskyt a setrvani na GzerGieské republiky.

1.2 Abstract

Wolves have appeared in Czech republic like in sother countries in central, northern and
western Europe more than ten years ago. Thisdamnnected with growing of populations in

Europe and demands attention not only for its egelad but also for their controversy in public



attitude. Some people admire them, others hate.tAemosity towards wolves was there over
hundreds of years and obstructed acceptance. Trlsskould bring short overall summary of this

species in the world and contemporary situatioceintral Europe.

Key words: wolf, distribution, charakteristics

1.3 Abstrakt
Vici se vratili doCeské republiky podotrjako do dalich zemiistdni, zapadni a severni Evropy

pied vice neZ deseti lety. Tato skirtest souvisi stistem populace v Evrém vyZaduje pozornost
nejen pro petrvavajici zranitelnost tohoto druhu, ale takéjpjich vliv nac¢innosticlovéka a
rozporuplnost postoje ygjnosti. Zatimco jedfmi jsou zboAovani, jini je nenavidi. Odpor k vikn
pietrvava stovky let a &uje jejich fijeti za girozenou so&ast nasi firody. Tato prace by éha
shrnout ¥decké poznatky o tomto druhu vetgva popsat jeho s¢éasnou situaci ve igtdni

Evrope.

Kli¢ova slova: vlk, rozgéeni, charakteristika



2 Zakladni charakteristiky

2.1 Chranéna krajinna oblast Beskydy

2.1.1 Poloha

Chrarena krajinna oblast (dale jen CHKO) Beskydy se nathé vychodniasti Ceské republiky
na Uzemi Moravskoslezského a Zlinského kr#éj@nanici se Slovenskou republikou. Jeji rozloha je
1160 knf (Jaskula 2004). Spales se slovenskowasti CHKO Kysuce tvé souvisly lesnaty
komplex o rozloze 1500 kim(BartoSova 2002). Zahrnujerdbeny Moravskoslezskych Beskyd,
Vsetinskych vrch a Javornilk. LeZi mezi 49°39°41" a 49°10°35"s.8. a 17°59°3618°44°33"
v.d. (Jaskula 2004).

Nadmdska vySka se zveda od 350 m.n.m. (Udoli roznovske&yB do 1323 m.n.m. (vrchol Lysé
hory) (Jaskula 2004).

Z hlediska regionalni morfologie se CHKO Beskydgi do flySového pasma ¥jSich Zapadnich
Karpat (Jaskula 2004).

2.1.2 Klima

VétSina uzemi CHKO pé#tdo chladné klimatické oblasti s dlouhodobotnprnou rani teplotou
od 7°C v nejnizSich polohach po 2,6°C na vrcholséd yory. Lysa hora simérnym rainim
srdZkovym Uhrnem 1389 mm piamnezi sraZko¥ nejbohatsi mist€R. Souvisla sthova pokryvka
se v nejvysSich polohach drzi vipreéru 150-180 dni za rok (Jaskula 2004).

2.1.3 Veget&ni kryt

Rozsahlé komplexy lésdnes pokryvaji asi 71% Uzemi CHKO (AOPK 2009). &Gsay podil

v s

dievinou je smrk ztepily (72%), dale pak buk lesi%d a jedle Blokora (3%) (Jaskula 2004).



2.2 Charakteristika druhu vlk obecny (Canis lupus)

2.2.1 Taxonomie

VIk obecny Canis lupus Linnaey$758) je psovita Selma (Canidae) (Boitani 20@8yeny et al.
2008). Nazory na pity poddrutii vika obecného seizni, a proto jen stimg. PodleCerveného et
al. (2008) ma drutCanis lupus7-19 poddruh, zatimco podle Nowaka (2003) existuje poddruh
15. Cerveny et al. (2008) uvadi, ze v Evéopylo popsano 6 poddrih piicemz jen dva jsou
v sowasné dob platné. Je to vlk euroasijsk§anis lupus lupus Cannis lupus albusbyvajici
severni¢ast Ruska a mozna i Fennoskandinavik euroasijsky je poddruh obyvajici velk@éast
Evropy a Asie vetr Ceské republikyCerveny et al. 2008).

2.2.2 Popis druhu

VIk je po med¥du hredémUrsus arctosdruhou nejétSi Selmou v Evrap(Boitani 2000) a nejtSi
psovitou Selmou Evropy (Hell et al. 2001). Vzhledgiiippomina velkého &meckého ovaka
(Boitani 2000). Ma pevné&lo piizpusobené pohybu na dlouhé vzdalenosti, rovipehs dlouhymi
Stihlymi, ale silnymi nohami. Zejméndaeulni tlapy ma mohudjsi nez pes. Prsty jsou stené
k sok®. Hrud’ je dlouh& a Sirok4, ale tgunic¢asti z boku stl&ené a pi pohledu na kréejiciho vika
ze predu se zda byt GUzka. Stopy obdegnich kogetin jsou témt v jedné linii. Na rozdil od psa
pii chazi klade zadni tlapy do otikprednich. Diky rozsahlé oblasti jeho rdesii a Siroké Skale
biotopi, které obyva, je jeho fenotypova prémtivost (velikost, barva, hmotnost) zmg velka
(Boitani 2000).

Dospely samec dosahuje hmotnosti 20 az 80 kg, samicerjsnsi (15-55 kg). Velikost jediise
ZVvétSuje s rostouci zefpisnou Sikou. Piimérna hmotnost vik z oblasti sledomdi je 25-35 kg,
vyjimeéné pres 45 kg (Boitani 2000). Do&lp samci vazi ¥tSinou okolo 46 kg, samice 40 kg,
piicemZ maximalni hodnoty 80 kgthou vyjime&né dosahnout i slovensti vici.&ova struktura
populace je vSak siénzmlazend, je v ni malo starSich &esre plné vyspgelych jedindi, proto
nedosahuji &hto hodnot (Hell et al. 2001). Ve druhém roce favdosahuji 87 % hmotnosti
dosglych (Hell et al. 2001). Délkala vika je 110-148 cm (Boitani 2000). Ocas je obeykratsi
nez 1/3 &la (30-35 cm) (Boitani 2000), na Slovensku az 4#bu samé a 42,5 cm u samic (Hell
et al. 2001). VysSka v kohoutku jetpnérné 50—70 cm (Boitani 2000), ale Hel let al. (2001adivze



Slovenska az 78 cm u safna 72 cm u samic. USi jsou trojuhelnikovitého tvaruelikosti 10-11
cm (Boitani 2000), zatimco Hell et al. (2001) uvadill,7 cm u sam@ 11,1 cm u samic.

VIk je prstochodec. Jeho stopy jsou podobné velk@sw tj. 4 prsty s drapy. Paty prst je jen na
piednich kogetinach a ve sta@pse neotiskuje (Boitani 2000).

Barva srsti je velice pro#nliva. Frechdzi odcist¢ bilé v arktickych oblastech,igs hrdou,
rezavou, Sedou aZz porisrnou. Barva srsti je také oviievana ¥kem, pohlavim, sezénou a
zdravotni kondici (Boitani 2000).

VIk mé Sirokou adzkou lebku se 42 zuby (zubni vzorec: | 3/3 C 14/#£M 2/3). Spiaky a prvni
stolicky jsou zesilené (Boitani 2000). Krk je Siroky, kway a pokud vik f chazi skloni hlavu,
vypada to jako by se nosem dotykal 2eidrk drzi zpravidla vodorow) takZze hlavu ma jen mélo
nad linii ibetu. @i jsou Zluté az Zlutohiué (Hell et al. 2001).

2.2.3 Celkové roz8eni a pdetnost

VIk je suchozemsky savec s n&8im rozSienim v historické dah Obyval celou severni polokouli
od 20. stupé severni §ky, tedy Euroasii, severoamericky kontinent a &ago. V disledku

pusobenitlovéka je jeho aredl roz&ni podstattimensi (Boitani 2000).

Amerika

Areal rozsfeni vlka v severni Americe secah po Fichodu evropskych kolonizatbrzmenSovat
(Boitani 2003). Kolem roku 1930 vici vymizeli z téivSechctyticeti osmi stat USA (viz. mapa
¢.2), Wetne Narodniho Parku Yellowstone (Boitani 2003 ex JA2@32). Nekolik vika mohlo zbyt i
po roce 1970 v Michiganu (Boitani 2003 ex Hendrazk®t al. 1975), azékolik set také v severni
¢asti Minnesoty fi hranici s Kanadou a v Narodnim Parku Isle Roy@&d. roku 1974 byli vici
chraréni v Minneso¥, Wisconsinu, Michiganu a od roku 1978 &tgticeti osmi statech vydanim
federalniho zakona (Endangered Species Act-ESA3owasné dob je na severoamerickém
kontinent jedna souvisla ¥ populace, jejiz areal zasahuje od AljaskespKanadu k jihu do
Minnesoty, Wisconsinu, Michiganu, Montany, Wayoming Idaho. NejpetrgjSi jsou vici
v Minnesot (2500), gicemz celkovy pdet v celych Spojenych statech americky¢bte Aljasky
je 9000 (Boitani 2003).



Kanada a Aljaska

V Kanadt a na AljasSce byla situace villkepsi, gezivali na 90% svého kanadského arealu (Boitani
2003 ex Theberge 1973) a n&simeé Uzemi Aljasky (Boitani 2003 ex Sthepenson et 8P5).

V prvni dekad dvacatého stoleti bylo eliminovano mnoho jihokakgah populaci (viz. mapa2)
(Boitani 2003). V sotasnosti jsou populace v Kartad na AljaSce stabilni (viz.mapa3), ve
vynikajici biologické kondici v p&tu 60 000—70 000 (Kanada) a 6 000—7 000 (AljasSBajiténi
2003 ex Gates et Hudson 1995).

Asie

V mnoha oblastech byvalého Stského Svazu nebyl vik nikdy vyhuben, dochazelk¥sposunu
hranice arealu roz&ni a ke zmnam velikosti populace podle miry pronasledovéoivékem
(Boitani 2003 ex Bibikov 1988). Malo historickycmformaci je z jizni¢ésti centralni Asie.
Muzeme jen odhadovat obdobny vyvoj jako byl v rozgéhloblastech, kde se vk jiz dlouhou dobu
nevyskytuje. Jedna se o 80% UGzdnfiy a Indie (Boitani 2003 ex Ginsberg et Macdonk®®0).

V souwasné dob se vlk vyskytuje v mnoha zemich byvalého 8ského Svazu, také nap

v Turecku,Cing, Indii, Saudské Arabii, I1zraeli a daldich zemiBloiani 2003).

Evropa

Jest koncem 18.stoleti se vlk vyskytoval ve vSech eskyph zemich krogh Anglie a Irska.
Béhem 19.stoleti a zvlaSv letech po 2. sitové valce byli vici vyhubeni ve vSech zemickedni a
severni Evropy. V 60. letech 20. stoleti bylo réasi vikh obdobné satasnému. #Astaly malé
zbytkové populace v Portugalsku, Sglaku, Italii, Recku a Finsku a petnsjsi populace na
vychod. V poslednich dvaceti letech se vicfirpzere rozsfili v nékolika oblastech Evropy
(Francie, Nmecko, Svycarsko, Svédsko, Norsko) (Boitani 2000).

Nyni je areal roz$eni vika v Evrop znan¢ zmensSen a obyva zejména hornaté a lesnaté ohéasti
vychod, ale také Skandinavii, Balkan, Pyrenejsky a Apskynpoloostrov a Karpatgviz. mapa
¢.1). V sodasné dob swij aredl vyskytu roz$uje a posunuje jeho hranici na zapé@eryeny et al.
2008).



Celkovy pa@et vika v Evrog se odhaduje na asi 60 000 jedinpiicemz 42 500 kusobyva oblasti
Ruska a Bloruska, 5 500 kuskarpatskou oblast, 5 200 Kudinarskou a balkanskou oblast, 2 300
Pyrenejsky poloostrov, 2 000 Pobalti a severovydholdka, 500 kusApeninsky poloostrov a 200
kusi Fennoskandinavii{erveny et al. 2008). Velmi malé populace $tpm do 50 jedint méa 8
zemi, jednou z nich j€eska republika (Boitani 2000). Vznikajici populac€eské republice je
velmi zavisla na populacich v sousednim Polsku Slogensku (Kunc 199&erveny et al. 2008).
Dostupné odhady stanovuji pro Slovensko 84 az 405 (v zavislosti na metadodhadu a rénim
obdobi) (Findo et al. 2008), v Polsku Zijéibtizn¢ 600 jedinéd (Nowak et Myslajek 2008) a
v Némecku asi 20 jediric(Hohberg 2007).

2.2.4 Historicky vyskyt vCeské republice

Jiz na poatku stedowku u nas nebyl vik §liS hojny, zvlast v oblastech chovu ovci, kde byli
intenzivré pronasledovani (erveny et al. 2008 ex Andreska et Andreskova 19%3jlobs
tiicetileté valky se p#ty vika prechodr vyrazreji zvySily (Kokes 1970). V 18. stoleti pak &p
stavy klesly a na mnoha mistech se uz jednalo méiypymizeni druhu—Brdy, #voklatsko, panstvi
Cesky Krumlov. V 19. stoleti byl vik uloven jen w§jeiné (Doupovsko, u Opima, Jizerské hory,
Krkono3e, Vimperk). Jednalo se spide o zatouladiage Cerveny et al. 2008 ex Andreska et
Andreskova 1993). Posledni vikGechéch padl v roce 1891 na Sumd€erveny et al. 2008 ex
Kokes 1961).

Na Moraw se vici udrzeli déle, zvlaSv Beskydech, kde jich bylo mezi léty 1815 az 18&iveno
38 a po roce 1852 j@Snejmeért dalSi 3. Posledni zdsty, které se tykaji uz jen zatoulanych
jedinai, jsou znamy z Jeseniku (1907), od &ty (1908) a z lokalitgerny Grui (1914) na lesni
sprav Bukovec u Jablunkova erveny et al. 2005).

2.2.5 Novodoby vyskyt \Ceské republice

Po roce 1945 se u nascahvlk opst objevovat ze sousedniho Polska a Sloven€kaveny et al.
2005). Prvni Gdaje o vyskytu vikaQeské republice po 2. &ové valce pochazeji kupodivu

z Jesenik a okoli: Staré Nsto pod Stznikem 1947 Cerveny et al. 2008), Stablovice na Opavsku
1963 a Kugice v Kralickém Sizniku 1965 Cerveny et al. 2008 extSstny 1966). Také je uvéal
blize neuteny vyskyt 2 vik v Beskydech vroce 1963 ¢rveny et al. 2008 ex Andreska et
Andreskova 1993). Je znam také Udaj od Rivo@eském lese z roku 1953, jedna se v3ak jen o
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pozorovani stop(erveny et al. 2005). N&st pastu zasteli byl zaznamenan v 70. letechjads
piipad: se viak jednalo o jedince uniklé ze zajeti, tik f@mu bylo v Krkonosich(lerveny et al.
2008 ex Miles 1994), na Suma(Cerveny et al. 2008 ex Aith etCerveny 1994), eském lese
(Cerveny et al. 2008 exittka 1992, Andra et Hanzal 1996), mozna i na RakovnicKeryeny et
al. 2008 ex Laka 1989) a nejnayji i v KruSnych horach, kde se viz&002 vyskytovala vice
unikla ze ZOO v Kligenthalu. Nelze vyloi ani zangnu se zdivoelymi psy¢i kiizenci psa a vika
(Cerveny et al. 2005).

Zhruba od roku 1995 se vici na pomezi se Slovenskéforavskoslezskych Beskydech vyskytuji
stale. Jedna se o jednu &xensi smeky (Cerveny et al. 2005). Ojedilé kusy pravideld migruji
také do oblasti JeseriiKCerveny et al. 2005). Seasny pravidelny vyskyt vikna Sumay se asi
tyka migrant z Karpat, pipadré z Dinarského pohd Muze jit i o jedince ze zajeti. S ohledem na
jiz zminovanou moznost zamy se zdivéelym pseméi kiizencem psa a vika je nutno &arito
informacim pistupovat obeztns (Cerveny et al. 2005).

Celkova peetnost vika \CR se odhaduje na 5 az 17 &y§erveny et al. 2008) a jejich distribuce

je patrna z mapy. 4.

2.2.6 Vlci na Slovensku

Vyskyt viki v Beskydech je existén¢ zavisly na stavu populace na Slovensku a v PdlKkuc
1998,Cerveny et al. 2008). Na Slovensku byli vici na kidkfe. stoleti na pokraji vyhubeni podabn
jako na Mora¥. Nejdéle se udrzeli na Orgvkde se v letech 1864-1878 ulovilo 44 WwIPo roce
1900 secastji objevovali na severovychedSlovenska, kde jejich getnost stoupla zejména
v letech 1923-1924. Na zbyvajicim Uzemi Slovensiia jpou zndma jen ojeditd pozorovani a
piedevsim zasely. Portkud casgjSi byly zimni expanze v oblastech sousedicich Iskem
(Vysokeé Tatry) (Hell et al. 2001).

Po 2. s¥tové vélce se vici v ramci tehdejSilieskoslovenska trvale vyskytovali na vychodnim
Slovensku a prawghodobré diky postupu vakné fronty od vychodu doSlo k ro¥shi arealu vika

k zapadu a jihozapadu. Ve 40., 50. a 60. letechystku rychle rostly a jejich areél dosahoval
severovychod statu), pestoze byli intenzivhloveni, traveni a lapani do zelez (Hell et al. 200

V letech 1977-1978 byla &il populace v minimu. V poslediivrting¢ 20. stoleti pak poktaval
pocetni nafist vici populace, icemz na pdatku 80. let vznika nova populace ve vychodsti
Zapadnich Beskyd-oblast Babie hory, Oravice a ZajghdTater v okrese Dolny Kubin, ale také

v Chaiském poh#i, Nizkych Tatrach, Slovenském ruddho véetné masivu Polany.
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V Stiedoslovenském kraji vzrostl Ulovek z 2 &l 70. letech na 114 wkv 80. letech. K
nejvétSimu nahstu odstelu doSlo v okresech Dolny Kubin (44), Liptovskykdias (34) a Banska
Bystrica (22). V okres€adca, ktery leZi na hraniciCeskou republikou, bylo hlaeno v 80. letech
7 Glovka (Hell et al. 2001). Zda se, ze peakresCadca a Dolny Kubin tu zaklad vé&i populace,

z nizZ mohou pochézet jedinci objevujici se v Mokagsezskych Beskydech.

Zajimavy je celkovy pe&et 11-13 ulovenych vik vletech 1968-1988 v byvalém
Zapadoslovenském kraji, z toho nejvice z Malychpg&aru Bratislavy. Prawgbodobré tudy vede
vyznamna tradni migrani trasa vk, ktera je vSak v s@asnosti v dsledku husté zastavby okoli
Bratislavy dale nemichodna. Migrujici jedinci tak jsou nucenitgpostup zde zastavit a zpravidla
jsou zakréatko uloveni (Hell et al. 2001).

2.2.7 Vlci v Beskydech

RozSfovani arealu vlka na zapad polomalo také v 90. letech. Roku 1994 byla poprvé
zaznamendéna jehdifpmnost v okoli Lysé hory, Smrku a obce Staré HamMoravskoslezskych
Beskydech. Objevila se strzen&izwasledujici rok v I€tzatalo dochazet k Gutakn na nechrama
stadda ovci, dokonce gbhem dne, i kdyZ ze Slovenska je znamo, Ze vicids&Z zautoit na stada
ovci zasad&v noci, za Sera, mlhy, dé& po dlouhém pozorovani okoli, aby se vyhnuli poasti
¢loveka. Skody, které vroce 1995 ullp zentdélské druzstvo Staré Hamry, podle komise
Ministerstva Zivotniho prostdi byly zgisobeny toulavymi psy nebo snatidenci s viky, protoze
zpasob utoku nebyl pro viky typicky (Kunc 1996).

Vici vSak v Beskydech opravdu byli, jak potvrdilKc (1996) nalezem stop délky 13,5 cm §i za
roku 1995 a v lednu 1996, kdy byly pozorovany stograhy minimalg 3 vika (Kunc 1996).
Pritomnost 5 vik vlednu 1996 byla zaznamenana i jinymi pozorovateolasek 2007, pers.
comm.). Kunc (1996) se domniva, Ze tak velka stopala paiit viku kanadskému. Dva kanadsti
vici dajrs utekli chovateli ve Stramberku, jeden byl Gdajpastelen (Kunc 1996). Podle Hella
(2001) jsou rozrary stopy dosplého vika 10-13,7 x 8-9 cm, takZze se mohlo jednatviolrg
Zijiciho vlka euroasijského.r€sto je neobvykla mensi plachost tohoto silnéhingeq kterd byla
pozorovana (Kunc 1996, Polasek 2007, pers. conmiNa)soukromé videonahravce je dokonce
zachycen vlk prochazejicibem dne kolem domu ve Starych Hamrech. PolasSek7 200 sclil,

Ze této pticlenné smeéce se narodilo v roce 1996 Sestatl Toto tvrzeni se nepotvrdilo stopovanim
v zimé¢ 1996-1997, kdy byla zji&a asictyi¢clennd smeéka na uzemi od Jablunkova po Vsetinsko

(Kunc 1998). Tento autor ovSem newidije, Ze gkolik vikt bylo uloveno.



Celadtada chovatél na ceské i na slovenské stiahranice se ned&ala odSkod#ni, coz vedlo
k vytvoreni negativniho vztahu k vikn (Kunc 1998). Nahrady $kod se&Ceské republice vyplaceji
od roku 2000, kdy z@l platit zakon¢.115/2000 Sb. Na Slovensku plati podobny zakonodd r
2003 (viz. kapitola Status ochrany). V 2ih997-1998 se stopy 3—-4 ulkktei se zde vyskytovali
nékolik let, neobjevily na Zadném z jejich oblibenyghechodi. Vrétili se sem vola Zijici
kopytnici, ktéi se €Emto mistim dfive vyhybali. Je nepra¥godobné, Ze by snika nahle zrénila
sveé navyky. V Beskydech se v zirh997-1998 Zadna skl nevyskytovala (Kunc 1998).

V dalSich letech byla opakowvéarpotvrzovana fitomnost viki v Beskydech &em celého roku.
V |été byla piitomnost viKi evidentni zejména z naliestrzenych ovci. V zithse nachazely stopy
na srkhu, trus, zbytky kiisti (BartoSova 2005). Také&ipgetoSnim zimnim &téni bylo zjiS¢no 11
Gdaji o pritomnosti viki. Vici se pohybovali v tr@gjennych smekach, dvojicich i jednotli#. Podle
letoSnich zoologickych pozorovani seceb viki v Beskydech odhaduje na 8 jedine 3 v
Moravskoslezskych Beskydech, 3 v Javornikach, ¥Ysetinskych vrSich a 1 v Hostynskych vrSich
(BartoSova 2009).

2.2.8 Naroky na prosedi

VIk obecny je velice pizpusobivy, takZze se fite vyskytovat v hlubokych lesich, ale i v bezlesé
krajing s nizkou hustotou lidského osidleidie(veny et al. 2008), tedy od tundryep lesni a
tajgové biotopy az po stepni, prériové oblasti bopoust (Hell et al. 2001). Da s#ci, Zze vlk je
tam, kde neni pronasledovan a kde ma potravu (Bd2@00). Kvalita habitatu se da popsat mirou
lidského ruSeni a hustotouiksti a velikosti okrsku (Boitani 2000).&koli se nejedna o primagn
lesni druh (Boitani 2000), obyva rozsahlé lesy oda¥né raSelinisti, holinami, pastvinandi
loukami Cerveny et al. 2008). V séasné dob obyva v podminkach i&dni Evropy zejména
odlehlejSi horské oblasti od 600 do 2400 m. nkibere jsou lidmi mé&intenzivreé vyuzivané. Jsou
to zejména zarostla udoli a strze, rozsahlé porkistyin & vysoké travy Cerveny et al. 2008).
Tam, kde nejsou pronésledovani, zvyknou si figomnostcélovéka a vyskytuji se i v blizkosti
lidskych sidel (Hell et al. 2001).

Brlohy zakladaji na mistech, které jsou lidefzkb pistupné, naip v Rusku a v Polsku na suchych
vyvySeninach uprostd maali zarostlych kovinami, vrbami a travinami nebo na jinych
chraréenych mistech jako jsou héstarostla udoli, kotliny a strze, rozsahlé porassyruziniku,
maliniku a vysokych trav, avSak vzdy v blizkostdypbez které se neobejdou. Osidluji i nory liSek
a jezevd, které si podle petby rozsii. Dale vyvraty, jesky® skalni pukliny a diry, které si

vyhrabou, ale i duté kmeny parezy. Nejsou-li vyruSovarilovékem, pouzivaji stejny brloh mnoho
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roka (Hell et al. 2001). To ovSem neplati v zemidedi a vychodni Evropy, kde jsou velmi citlivi
na vyrusovani lidmi &em odchovu midat. Z €chto divodi se pravdpodobré nezjistilo

v polském Blovézském pralese opakované vyuziti brlokindm nasledujicich sezon. Navic neni
neobvyklé sthovani vEat do druhého, dkdy i tretiho brlohu. Vzdy vSak je to v centraltasti
teritoria (Schmidt et al. 2006). V oblastech, kdgsou pronasledovanilovékem, si postuph
zvyknou i na jeho fitomnost aasto zakladaji brloh i v blizkosti lidi. Zdrojemtpavy se jim pak
muze stat i skladka odpadu (jako v Italii) a neboi lpifmo v lidskych osadach (Indie) (Hell et al.
2001).

Také se ukazalo, Ze hustotéiypopulace je zavisla na hustaiinic. Neni vSak fesré znamo, jaky
vliv. maji dilci faktory jako je intenzita dopravy, mira pronaskeéni lidmi a vliv silnic na
pocetnost kaisti (Boitani 2000).

2.2.9 Socialni chovani a reprodukce

ey

Vici ziji v socialnich skupinach (smikach), které spolupracujifiplovu, reprodukci a ochran
teritoria. Smeka je zakladni jednotka, ktera vznikne, kdyz &odsky par vytvéi teritorium a
zane se rozmnozovat. Silné socialni vazby ntéany smeky udrzuji vnitni stabilitu a dynamiku
smeky. Hierarchie mezicleny smeky je vytv&ena a udrzovana prastnictvim ritudh
agresivniho chovani. Nejvice dominantni jedincujséce iniciativni a disponuji&Sim mnozstvim
prav u kdisti a @i rozmnozovani. Hierarchicka struktura séh@gZné méni v zavislosti na relativni
sileclena smeky. Nejvice zndn probiha ped a khem obdobi rozmnoZzovani (Boitani 2000).

Mladi jedinci Zistavaji ve smize do ¥ku dvou let. V tomto 8ku se vydavaji hledat partnera a
nové teritorium nebo iBtanou a pokousSeji se dosdhnout vysSiho postawersimece. Vyker
reprodukni strategie je zavisly na hustovl¢i populace, hustétkoristi a dostupnosti volnych
teritorii (Boitani 2000).

Smeku tvai pramérné 7 vlka (2-15). Tento péet zavisi na produktiw UsgsSnosti rozptylu
mladych jediné a hustat koristi (Boitani 2000). Sedni hodnota pitu jedindi v jedné sméce je
4,9 vlka, gicemz kolisa mezi hodnotami 1-12¢&t¥ina smeek je tvaena 4-6 jedinci (Nowak et
Myslajek 2008).

V Evrop je velikost smeéek ovliviovana managementem jejich populacitsV smeky jsou
mimoradre vzacné (Boitani 2000).

VIk je pohlavré dosgly ve dvou letech (Boitani 2000), samice mohou despi o rok dive
(Cerveny et al. 2008). Estralni cyklus trva 5-7 drirabiha jednou za rok v obdobi od ledna do

biezna. Bezost trva 60-62 din(Boitani 2000) nebo 62—-64 (Hell et al. 2001) &Zmse o 3—4 dny
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zkratit ¢i prodlouzit (Hell et al. 2001). Ret vikat ve vrhu se pohybuje od jednoho do jedenacti
(Boitani 2000, Hell et al. 2001), ale tagtji 4—6 (Hell et al. 2001). \Hata se rodi v intervalech 5—
60 minut, pi narozeni vazi 300-500 g (Hell et al. 2001). Jsojena 6—8 tyda, od jednoho résice
spole&nych lovi celé smeéky (Hell et al. 2001).

Sme&ka ma étSinou jeden vrh rng, presto byly v severni Americe pozorovano &kalika

piipadech vice nez dva vrhy u stejné &kygBoitani 2000).

2.2.10 Geneticka variabilita

Malo je znAmo o genetické dynamice evropskychi.vlRedlEzné analyzy mitochondrialni DNA
ze vzorki odebranych v 7 oblastech Evropy ukazaly 6 gerigtygwZ dokazuje, Ze evropské
populace vlk jsou silre geograficky diferencovany. Vysoka urdvizolace jednotlivych populaci
evropského vika, jejich velikost a staly ubytekosfednich desetiletich by mohly zvyhodnit proces
genetického driftu a upe¥ni jinych genotyp v izolovanych populacichlen nemnoho se vi o
jednotnosti a dynamice v genotypu u evropskychiviRedkEzny vyzkum naznauje biZnou
genetickou variabilitu, ovSem nezname rozdily vifimgnych a izolovanych populacich (Boitani
2000,Cerveny et al. 2008).

2.2.11 Potravni ekologie

VIk ma velmi pestry jidelrtiek. Je potravnim generalistou a Zivi se tim, oojgho okoli dostupné.
MuZe to byt velka zét jako je los Alces alces)jelen(Cervus elaphus)divoké praseus scrofg)
srnec obecnyQapreolus capreolus)ale taky drobni obratlovci, bezobratli, rostlinmaterial a
mrSiny (Boitani 2000).

Hell et al. (2001) uvadi, ZetSina autait se shoduje na denni spit 0,1-0,19 kg potravy na 1 kg
Zivé vahy vlka. Armérné poteba vika o hmotnosti 45 kg by pak byla 4,5-9,5 &trgvy. Boitani
(2000) uvéadi denni pibu potravy nizsi (3-5 kg), cozude byt dano nizSi hmotnosti vlkna
Apeninském poloostrav VIk je pritom schopen hlad@t i nekolik dni, pokud se nedostane
k potrav (Boitani 2000, Hell et al. 2001). Ve volnéinodé negijimaji potravu kazdodernrocni
spoteba jedince (bez rozdilku a pohlavi) se odhaduje okolo 800 kg potravy (Eeal. 2001).

V dobke nedostatku potravy nebdi gnadné dostupnosti domacichiattastji napada i ovce@vis
aries) ale i skot Bos tauruski kon¢ (Equus)(Cerveny et al. 2008). Zastoupeni hosgskich
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zvirat v potra¥ vlka v obdobi od jara do podzimu ve slovenskychrpatech nefekraiuje 5%
(Findo et al. 2008). Podle analyzy potravy z 206ich Zaludk tvori hospod#ska zvfiata 8,9%
(Hell et al. 2001), pcemz 4,4% (Hell et al. 2001¥ipada na ko& coz nmiZze pochazet z navnad na
medwdy (Hell et al. 2001).

| ptes drobné regionalni rozdily a nepodstatné vyjinggu v poslednich asi dvaceti letech
neiastjsi kaisti vika v karpatské oblasti: jelen lesni, pragekié a srnec obecny. Tytéi tdruhy
piedstavuji v zavislosti na oblasti a&nd dok& 70-95% vesSkeré potravy (Hell at al. 2001). Via al
takeé cileg lovi ostatni psovité Selmy, nama Slovensku byl v potrawzjisten podil lisek Yulpes
vulpes)10,4% a toulavych [is(Canis lupus familiaris)?,9% (Voskar 1993), také jezeveddles
meles)a dalSi drobni ziwdchové jako zajic l(epus europaeus)i razni hlodavci (Fid'o et al.
2008).

Slozeni potravy vl z Moravskoslezskych Beskyd a Sumavy je obdobne jekarpatskych oblasti
Slovenskaci Polska, kde v potrav pievladaji jelen lesni s prasetem divokym, jak jerrpatz
tabulky¢.2 a 3 Cerveny et al. 2008).

2.2.12 Vliv na ekosystém (vztah vika a #isti)

Svym kolektivnim a dote organizovanym Zgobem lovu testuji vici biologickou kvalitu a
zdravotni stav kigsti. Jejich lov je selektivni, protoZzeéqunostg lovi porargné a zesléblé jedince.
Podil jedin& zrarénych, zdravoté postizenych nebo jedificve Spatnéétesné kondici (zviast
koncem zimy) tvéi v Karpatech u jelena lesniho podle geografickyblasti a ¥ku koristi az 40—
65% (Cerveny et al. 2008 ex Okarma 1991 et Voskar 19P8§¢ bylo na Slovensku v oblastech
s vyskytem vlka zji%no o 10-12% ménjeleni nakazenych plicnfervivosti Cerveny et al. 2008
ex Voskar 1993).

Voln¢ Zzijici kopytnici tv@i 90% biomasy v potravvlika na Slovensku (Fifio et al. 2008).
Nejcastji je to jelen lesni, pak prase divoké a srnec ofjedivokd prasata jsou nacin
jidelnicku ¢asgji v zimnim obdobi se simovou pokryvkou a zésadni sloZzkou potravyitwe
vychodnich oblastech Slovenska (@mnet al. 2008).

Pti telemetrickém sledovani byla zggia vysSi aktivita viik v mistech, kde se soust'ovala jeleni
ZVveét, v zing to bylo v nizSich nadntekych vyskach v okoli fikrmovacich z&zeni pro divoké
kopytniky (Find'o et al. 2008).

V 90.letech minulého stoleti propukl na Slovenskornprasat v populaci prasat divokych i
v chovech prasat domacich. K tomuto onendacrsou citliwjsi mladi jedinci do &ku 1,5 roku

(Findo et al. 2008). Prévtito jedinci jsou nejastjSi koristi vika (Hell et al. 2001). V oblastech
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s vyskytem vik a diva:dki se mor nevyskytl nebo jeho ohnisko nasteraniklo (Strnadova 2000,
Find’o et al. 2008).

NejvétsSi vyznam vl v lesnich ekosystémech je firpzené regulaci ptnosti velkych kopytnik,
zejmeéna jelena lesniho a prasete divokého. Predl@es Evrop se na firozené mortalit jelena
lesniho podili ze 71%, u losa ze 75%, u srnce @exrz 61% a u prasete divokého z 25%
(Cerveny et al. 2008 ex Okarma 1995).

Praimérné vici podle geografickych podminek ulovicré 1-5% populace jelena lesniho, 0,5-3%
populace srnce obecného a 0,5% populace prasetkétio, coZ je podstatrmére nez je uloveno
myslivci v ramci BZného hospodani se z¥ii (Cerveny et al. 2008 ex Okarma 1995).

Prikazny negativni vliv vlik na populaci velkych kopytnikje vyjimeiny. Je znam pouzeripad

z Estonska, kde predisi tlak viki vyznamié snizil populaci prasete divokéhOgrveny et al. 2008
ex Lohmus 2002).

Vlci vyrazrg ovliviwlji vékovou i pohlavni strukturu populaci velkych kopintim, Zec¢astji lovi
samice nez samce #&epnost davaji také mladym jedims. Ve slovenskych Karpatech byl z§st
pomsr u viky ulovenych sanig samic a midat 1:1,8:0 u sii a 1:7,2:2,2 u jeleni 2ve Cerveny
et al. 2008 ex Bubenik 1966), ve skunesti ovSem vici zkonzumuji &it¢ mnohem vice miéat,
protoze se po nich nenajdou Zadné zbytky kadavéell €t al. ex Bubenik 1966).

Pred&ni tlak vlki ma také pozitivni vliv na myslivecké hospeéelasi—na hodnotu medailovych
trofeji kopytniki. Az 80% medailovych trofeji jelena lesniho a prasivokého pochéazi z oblasti
s vyskytem vikaCerveny et al. 2008 ex Voskar 1993).

Vici mohou zisobovat v zimnim obdobi vySSi ztraty na&iivty jsou vSak ¥tSinou zveléovany a
¢asto jsou pravymi viniky zdiveli psi Cerveny et al. 2008 ex Kaczensky 1996).

2.2.13 Teritorialita a prostorova aktivita

Kazda smeéka aktivre brani své teritoriumied jedinci ze sousednich s¥ek. Velikosti teritorii se
liSi v zavislosti na huststvi¢i populace a jejich Kasti, charakteru krajiny, mé ruSeni ze strany
lidi a hustot dopravni infrastruktury. V Severni Americe teri¢orzabiraji plochu od 80 do 2500
km?, zatimco v Evrop jen 100-500 ki (Boitani 2000). Radiotelemetricky a stopovanimsnzhu
byly zjistsny rozdily mezi velikostmi teritorii sndek v nizinach (250-300 Kna v horskych
oblastech Karpat (150 Kin(Nowak et Myslajek 2008). K obdobnym zfisfm dospl také Finfo
(2008) @i radiotelemetrickém sledovani v letech 1994-200fatranskych pohidch, kde se
vysokotatranska sediténna smeka pohybovala na tizemi 146 km nizkotatranskagiclenna na

Gzemi 191 krh V némeckém Sasku obyvala stha dokonce asi 700 KnfHohberg 2007). Navic
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byl pozorovan 7% iekryv sousednich teritorii (Nowak et Myslajek 2Q08gritoria jsou aktivé
vyzna&ovana na strategickych mistech pomociin@trusu nejen na hranici, ale i uvnieritorii.

K prekratovani hranic teritoria dochazi vzé&ca pokud se tak stanej#e dojit k usmrceni vislce
(Boitani 2000).

Vyuzivani teritoria v pibéhu roku se réni v zavislosti na sezénnim vyskytuilsti a reprodukni
aktivit¢ smeky. Na jae a v lé¢, kdy se celd sntka podili na krmeni a péo potomstvo, se vici
castji zdrzuji kolem nory a na tzv. randezvous mist@bitani 2000)¢i tabaistich (Hell et al.
2001). Jsou to mista, kterych je v teritoriu jedn@égky nékolik a kde se tradné ¢lenové smeky
setkavaji po lovu (Boitani 2000). Za jediny denusschopni urazit mnoho kilométraz 38 km
v jizni Evrops (Boitani 2000), i radiotelemetrii v z& 2005 v gmeckeé LuZici nargxili jedné vEici
celkovou vzdalenost 35 km &fimutou Bhem né@nich hodin (Hohberg 2007), v listopadu 2005 pak
dokonce 58 km (Hohberg 2007). \&IBvéZzském pralese byla zj&ta paimérna denni vzdalenost
22,8 km, picemZ v obdobi od ledna dadzna, kdy probiha pani, byla vzdalenost ghnuta
za den aZz 26,2-26,6 km (Schmidt et al. 2006 exzégelwski et al. 2001). Denni mobilita je zavisla
na rozmisini potravnich zdrdj a lidském vyruSovani (Boitani 2000).

Mala c¢ast vEi populace Zije bez teritoria. Tito jedinci odeglrodicovského teritoria a hledaji
neobsazenou oblast, kde by se mohli usidlit. Tekgdna o jedince, kitebyli vyhnani ze smiky
(napiklad po ztrat své dominantni pozice) (Boitani 2000). Vzdalen&tgrou jsou schopni urazit,
v severni Americe dosahovala 8-354 km (maximumksg§ (Boitani 2000).

Teritorialita, socialni chovani a rozptyl dospie&gh jediné jsou vnitrodruhové mechanizmy
regulujici hustotu Wi populace (Boitani 2000). Teritorialita omezujdik@st socialni jednotky—
smeky, sociélni chovani limituje get reprodukn¢ aktivnich samic a rozptyligpiva k rozgeni
populace a umditlje genetickou vyrnu (Boitani 2000).

Primérnd populani hustota se vrozsahlych komplexech lesav Polg&bybuje mezi 2-4
jedinci/100 knf (Nowak et Myslajek 2008).

2.2.14 Status ochrany

Mezinarodni

Na mezinarodni Urovni je vlk chrémym druhem podle dkolika amluv. Vcerveném seznamu
Swtové unie ochranyifrody IUCN z roku 1996 je Zazen do kategorie zranitelny (vulnerable)
(Boitani 2008).
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Seznamy CITES (Convention on International TradEndangered Species of the Wild Fauna and
Flora ) z 3.3.1973 vik&éadi do pilohy Il (potencial®d ohroZzeny druh) s vyjimkou Bhuatanu, Indie,
Pakistanu a Nepalu, kdeij@zen do flohy | (druhy ohroZzené vyhynutim) (Boitani 2008).

Také je zahrnut doipohy Il (ptisné chrargny druh) Bernské Konvence (Convention on the
Conservation of European Wildlife and Natural Hatsi} z 19.9.1979. Podle této konvence poZziva
vlk a jeho biotop plnou ochranué¢kolika zemim byla na jejich Zadost uznana vyjimRalbarsku,
Ceské republice, Finsku, Liy LotySsku, Polsku, Slovensku, Slovinsku, Sisku a Turecku)
(Boitani 2008).

Podle evropské direktivy 92/43 z 21.5.1992 je \dlpsan v filoze Il (poteba ochrany stanovit

s vyjimkou pro oblasti sevetrod teky Duero ve Spaitsku, severd od 39°s.5. Recku a Finska.
Zarovei je zapsan vifloze IV (piisné chrarény), ot s vyjimkami pro jiz zmigné staty (Boitani
2008).

Ceska republika

Od 1.¢ervence 2002 pi#tpodle myslivecké legislativy (Zakan449/2001 Sb., Provédi vyhlaska
Ministerstva zersdélstvi CR ¢. 245/2002 Sb.) vik obecny mezi&yjiz nelze lovit.

Legislativa ochrany firody a krajiny (Zakor¢. 114/1992 Sb., Provéd vyhlaSka Ministerstva
Zivotniho prosiedi CR &. 395/1992 Sb.) ho razuje od 13. srpna 1992 mezi zvwashrarené
kriticky ohrozené druhy. Skody #ipobené vikem na Zivétnebo zdravi fyzickych osoby a na
hospodéském zviectvu hradi od 10. Ktna 2000 ze zakona (Zakan 115/2000 Sh.) krajské
Grady.

V novémCerveném seznamUR je tento druh zazen do kategorie kriticky ohroZzenych iahi
(Cerveny et al. 2008 ex Aith etCerveny 2003).

Sousedni zem

Slovensko

Druh zWwie se stanovenou dobou lovu od 1. listopadu doethia Cerveny et al. 2008, Fifo et al.
2008). zarove i velmi ohroZeny druh Ziwiicha se stanovenou zakladni sgeleskou hodnotou 30
000 SK. Podle myslivecké legislativy stat Skodyakijnekompenzuje. Podle legislativy ochrany

piirody platné od 1.1.2003 se mohou kompenzovat Skadyivot a zdravi fyzickych osob, na

16



vybranych domestikovanych zatech ¥etnt pasteveckych s a na divokych kopytnicich
v oblastech s celotai druhovou ochranou vlka, cozZ je Uzemi CHKO KysadéP Slovensky kras
(Cerveny et al. 2008).

Polsko

Celora@n¢ chrarény druh od roku 1998 s moznostiélehi vyjimky k lovu ministrem Zivotniho
prostedi v gipact neungrnych Skod na hospotikém zviectvu nebo H ohrozeni lidi (Nowak et
Myslajek 2008). Od 1.dubna do &étvence plati ochrannd z6na 500 rinetkolo nory, kde jsou
vychovavana midiata (Nowak et Myslajek 2008). Kompenzace Skod placeegionalnimi

pracovisti ochranyifrody (Nowak et Myslajek 2008).

Némecko

Chrareny druh, neni lovnou 2%. Skody ve spolkovych zemich Bavorsko a Sasko jsou
kompenzovany progdnictvim nevladni organizace Spsilest pro ochranu vik (Cerveny et al.
2008).

Rakousko

Podle myslivecké legislativy celafieé hajeny druh ve vSech spolkovych zemich, na nardaini
je navic chraeny zakonem o ochrarpiirody (Cerveny et al. 2008).

2.2.15 Souasné piciny ohrozeni ve $&dni Evrop

Existenci tohoto druhu v seéasnosti ohrozujeiptrvavajici pimé pronasledovardiovékem, které
vyplyva z konflikth s jeho hospodékymi zajmy (myslivost, extenzivni chovy hospisigch

zvifat) a také z obeénnegativniho vztahu lidi k tomuto konkuteimu predatoru (Marhoul et
Turonova 2008).

Mezi priciny ohrozeni velkych Selem v Evrogeradi nelegalni nebo nadmmy lov, Umrtnost na
dopravnich komunikacich, odmitavy postojélsgtacich prosedki a veéejnosti, geneticka
izolovanost subpopulaci, fragmentace bidtoplivem budovani rychlostnich komunikagi
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urbanizaci prosedi jako je i rekolonizace horskyeh lesnich oblasti, {dmé vyruSovani, zemy
prostedi (gedevsim odlesmi krajiny), hybridizace, vznik feralnich populacinedostatek Kisti
(Cerveny et al. 2008). Tytoriginy mohou mit viiznych oblastech Evropyizny vyznam Cerveny
et al. 2008), jejich @leZitost vCeské republice udava tabulks.

Nelegalni a nadrérny lov

Nelegalni lov je jednou z nejvyznagjsich @ic¢in ohroZzeni druhu v Evr@p (Boitani 2000).

V n¢kterych zemich, §etnd Slovenska, p&etnost populaci negatiwnovliviiuje také nadwrny
legalni lov (Boitani 2000, Hell et al. 2001, Marh@t Turaiova 2008), ktery na Slovensku probiha
dva a il mésice a neni kvantitatignromezen (Fido et al. 2008). Stejni aufauvackji, Ze srovnali
vysledky svého projektu stanovujiciho¢pb viki na Slovensku v letech 2005-2006 s vysledky
vyzkumu Mammal Research Institute of the Polish dsray of Sciences a doSli k zéu, Ze
oficialni pramérny rasni lov 88 viki na Slovensku tid 20 % karpatské populace vlks Ceské
republice, Polsku a Slovensku. To je sice &gné@ez je povazovano za ohrozujici populaci (Fudter
al. 2003), neni zde v8ak zahrnut lov nelegalnpetozsah neni znam (kdio et al. 2008).

V Ceské republice jsou znamyipady nelegainiho z&slu v disledku zansny s toulavym psem a

také neprokazané udaje o cileném i viki v Beskydech a na Suma(Cerveny et al. 2008).

Umrtnost na dopravnich komunikacich

Vici jsou z velkych Selem nejmértastou obti dopravy Cerveny et al. 2008).iBsto fetina ze
vSech moznychiftin mortality v oblasti na vychod od centralréisti kanadského potioRockies
souvisela se silnicemi (Fritts et al. 2003 ex P&q983) a 75% fppadi umrti vika zpiasobené lidmi

v severnic¢asti pohdi Rockies ve Spojenych statech americkych &ileldych oblastech sousedni
Kanady se odehralo do vzdalenosti 250 et silnic (Fritts et al. 2003 ex Boyd-Heger 1997).
Nejednalo se vSak jen @imé kolize s vozidly, ale také o lov vila jejich vyruSovani, které vedlo
napiklad v narodnim parku Yellowstone k thynéatl (Fritts et al 2003). \Ceské republice neni
znam zadny fipad usmrceni vika na silnici nebo na Zelezni@rgeny et al. 2008). Jedeitipad

z posledni doby je znam ze sousedniho bavorskéad(erveny et al. 2008 ex Bufka et al. 2005).
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Odmitavy postoj vearejnosti

Velké Selmy pedstavuji pro obyvatele fetini Evropy asi nejproblém&gi skupinu zivgichu,

Z nichz je nejméntolerovan vilk. \étSinou z nich maji lidé strach nebo Zng respekt, &oli to je

k vikim jsou zem stedni Evropy oproti zemim jihoevropskym a obecaké venkovské
obyvatelstvo ve srovnani séstskou ¥tSinou (Boitani 2000).

Obecré odmitavy postoj vi@jnosti je navic podporovan &dvacimi prostedky, které v honbza

senzacemicasto informuji o Selméch zkresteraZz nepravdiy a jednoznén¢ upiednosiiuji

negativni informace(erveny et al. 2008).

Geneticka izolovanost populaci

Ténet vSechny evropské populace velkych Selem proSlynulmsti silnou redukci a ta zmenSila
jejich genetickou progmlivost. V sodasné dob se stale zvySuje izolovanost populaci velkych
Selem vlivem fragmentace vhodnych bialop snizovanim jejich petnosti, coz raze dale
snizovat jejich Zivotaschopnost a vést az k jejémiku Cerveny et al. 2008 ex Beier et Noss
1998). Jen u &kterych populaci existuji studie, které stanovejich genetickou variabilitu a miru

ohrozeni Cerveny et al. 2008).

Fragmentace biotopu

Marhoul et Turdova (2008) fpominaji, Ze migrace je téZz ohrozena vystavboiolycth staveb
(dalnice, Zeleznice, propojovani zastavby sousédoiici). Nejedna se jen o smrtelné nebéizpa
dopravnich komunikacich vadledku stetu s dopravnimi prosdky, ale dopravni komunikace jsou
také obtiza prekonatelné fekazky. Zvlast pokud jsou délnice, rychlostni komunikace a Zelkedn
koridory oplocené nebo jinak ohraané, petinaji gfirozené migrani trasy a nakterych dsecich
mohou Upl& vyloucit prostupnost krajiny. Dopravni infrastruktura déluje krajinu do navzajem
izolovanych¢asti a tim dochazi k jeji fragmentacieRiSeni migrénich koridoti a izolovanost
jednotlivych stanoviS ma za nasledek rozdrobeni populace do izolovasytipopulaci a ztratu
genetické prornlivosti (Cerveny et al. 2008 ex Beier et Noss 1998). Tderza ukitych okolnosti

skortit az zanikem populace (subpopula€ik(veny et al. 2008).
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V sowasné dob znamena nejitSi bariéru pro migraci velkych Selem dalnice Prddrao a Plza—
Rozvadov a také budovana délnice mezi Olomoucitea@si Cerveny et al. 2008). Zavazna je
také fragmentace klidovych Uzemi vystavbou tuksit center a zvySujici se intenzitou vyuzivani
téchto lokalit (Marhoul et Turtova 2008). Ceské republice jsou nejvice ohrozeny $irsi oblasti

Beskyd a Sumavy(erveny et al. 2008).

Primé vyruSovani

Urbanizace a rekolonizace horskych lesnich obladie k dalSimu negativnimu faktoru, a to je
piimé vyrusovani lidskyméinnostmi. | fes vysokou schopnost sézpisobit jsou vici lidskymi
aktivitami vytlatovani do stadle menSich riggtupnych klidnych lokalit. Negativnim zasahem do
biotopu velkych Selem je zejména budovani sjezdolatovek, BZzeckych trati¢i lesnich cest.
Zpristupreni lesnich porogstvede ke zvySeni turistického ruchug¢mblesnich plod a podobs, ale
umoziuje také snadny &asty fFistup tZzebni technice((erveny et al. 2008). V CHKO Beskydy je
pravidelrt zaznamenavana néjgi hustota velkych Selem v oblastech s nejnizStdtou lesnich

cesta a svazni€erveny et al. 2008 ex BartoSova 2001).

Zmeény prostredi

VIk patti v Evrog mezi lesni druhy. V minulosti doSlo veresini Evrog vlivem odlesiovani a
rastem lidské populace k postupnému Ubytku velkycloZravai ¢i vSezravd, ktefi jsou hlavni
potravou VIKi. Nasled® v disledku nedostatku potravyiimého pronasledovanilovékem a
ztratou vhodného prastdi vymizely také velké Selmy. &¥eské republice fibylo od roku 1945
2500 knf lesa Cerveny et al. 2008) a zaravelo$lo k vyraznému vylidmi horskych oblasti.
Vzhledem ke skutmosti, Ze vynira lesi v Ceské republice stale stoupéa (Balek et al. 2006grj®
faktor v sowasnosti vzhledem k ohroZeni vika pouze potencidlbezvyznamny(erveny et al.
2008).

Hybridizace a feralni populace

VIk je jedina velka Selma, ktera se v naSich podkdadh mize Kizit s jinym druhem, a tim je pes
domaci Cerveny et al. 2005 erveny et al. 2008). Ke sf@ni se psem fize dojit ve vyjimeénych

piipadech, pokud vlk nefiie najit partnera. Praggodobnost zkZzeni vzroste, pokud je v oblasti
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malo vlki a vice toulavych pis (Hohberg 2007), coz fie nastat pravv now kolonizovanych
oblastech, kde seétsinou pohybuji vici samoté Diky velmi blizké gibuznosti jsou potomci
hybridizace plodni {erveny et al. 2005Cerveny et al. 2008). V roce 2003 doslo k hybridizac
v némeckém Sasku v okoli¢sta Neustadt (Hohberg 2007).

Dochazi také k zasmnému KiZzeni s gmeckym ovéakem, diky 8muz vznikly plemena jako je
Saarloogv aCeskoslovensky vbk. Zejména ¥Zenci F2 a dalSich generaci jsatkay fenotypoe

k nerozeznani od vik(Cerveny et al. 2005 erveny et al. 2008).

Tito autdi také uvadi, Ze neexistuji komplexni genetickéigtwolre Zijicich populaci vika ve
stredni Evrog, které by objasnily, do jaké miry dochazi k&&ni se psy nebo dokonce ke vzniku
hybridnich populaci.

V piirodé secasto také vyskytuji toulawdi zdivoceli psi, ktéi po kratké dob ziskaji plachost a
nawi se lovit téndi stejré Us@dns jako vici. Takové fipady jsou znamy z Beskyd i Sumavy
(Cerveny et al. 2005).

Hybridizace je z genetického hlediska nezadouchrarat ji je vSak velmi obtizné. ieni

s domacimi psy a vyskyt zdigelych psi maze hrat silg negativni roli pi ochrarg vika. Krizenci a
zdivogeli psi totizéasto napadaji domaci taia a z¥ a zvysuji tak odmitavy postoj kegnosti ke

skute&nym vikam (Cerveny et al. 2005 erveny et al. 2008).

Nedostatek kaisti

V sowasné dob tento faktor neni aktualni ani u nas ani nikdelginv Evrog (Boitani 2000,
Cerveny et al. 2008), #ize v3ak dochéazet k sezonnimu nedostatkistkoslivem mysliveckého
hospodéeni (Boitani 2000).

Choroby

Z infekénich chorob se u vlka objevuje zejména neb&zpevzteklina. Vik je penaSéem této
choroby, ale v mensi i@ nez liSka, psi a kiy (Hell et al. 2001). DalSimi infekcemi je psinka,
ktera postihuje zejménaddta, hepatitida a parvovirdza, také tuberkul6ézaréie bakterialniho
ptvodu nebo plisové onemoceni blastomykdza.

VIk ma mnoho #iznych parazit. Na Slovensku u & bylo zjiSttno 6 druli tasemnic a 7 druih
hlistic. Vyskytuje se u & nebezpeény svalovec stteny Trichinella spiralis (54% vySetenych

vlkt), tasemnice Taenia hydatigena(34% vySetenych viIki), jejimz mezihostitelem jsou
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sudokopytnici. Tasemnicélydatigera taeniaeformjstasemnice hrasSkovdaenia pisiformisa
tasemniceélaenia crassicepgejimiz mezihostitelem jsou hlodavci, se nalgely u 7% vySéenych
vlkt, zc¢ehoz se usuzuje, Ze hlodavci v potralki na Slovensku jsou jen malo zastoupeni. Vyskyt
tasemniceMesocestoides lineatus slovenskych vlk swdci o tom, Ze konzumuji také jeseky
(Hell et al. 2001).

Mortalitu vi¢at zvySuji hlava hlistice, a to Skrkavka pdioxocara canisa SkrkavkaToxascaris
leonina Na c¢lovéka se nize penést drobna tasemnice échozil zhoubny Echinococcus
granulosus Z vrgjSich parazii najdeme na vicich Kkli&t obecné Ixodes ricinus a pijaka
Dermacentor pictuszakozku svrabovoBarcoptes scabigvsi roduLinognathusa blechy (Hell et
al. 2001).

V Ceské republice nebyl u vikv posledni dobzaznamenan vyskyt zadné nemdderveny et al.
2008).

NejcasgjSi pricinou mortality viki je odstel, vnitrodruhové konflikty, hladasni (zejména u vhat),
choroby, nehody a Urazy na pozemnich komunikaciglorargni zpisobené kiisti. Uhyn vEat
tvoii 40% z celkové mortality. V zajeti se vikie dozit 16 let, ale ve volnéipde maximalré 13
let. Fitom primérny vék vI¢i populace klesa s rostouci mirou pronasledosténtkem (Hell et al.
2001).

2.2.16 Limitujici faktory ristu populace

VSechny charakteristiky habitatu, které jsou lifidly jsou spojeny siftomnosti¢lovéka (Boitani
2000).

Pocetnost a dostupnost kéisti

Populace koisti vikt jsou v Evrog na vysoké uarovni a jen vékolika malo oblastech se vici
potykaji s nedostatkentippzené kaisti (Boitani 2000 Cerveny et al. 2008). V minulosti tomu tak
vzdy nebylo a ubyvani lésv nedavné dabbylo spojeno také s Ubytkem velkéeét, coz také
piispslo k vyhubeni vika u nagCerveny et al. 2008). Nicmérvici si konkuruji s lovci a protoze
management lovné ke nepdita s naroky vik, mize dochazet k sezonnimu nedostatku potravy.
Alternativni zdroje potravy &sSinou byvaji k dispozici, ovSem jejich nizSi kvalimiZze ohrozit

dlouhodobé fezivani vika (Boitani 2000). Desitky intenzivnidudii zangéfenych na vztah mezi
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pramérnou biomasou kopytnik a hustotou vlk dosgly k zawru, Ze pdet viki je limitovan
zejména potravou (obvykle fgilem kopytnik a jejich dostupnosti). Nutno dodat, Ze tento vztah
mezi biomasou Kasti a p@&tem vlka se mize liSit v oblastech s migrujici a stalou populaisti

nebo tam, kde se kist zdrZzuje sezérin(Fuller et al. 2003), coZ ovSem netiigad stedni Evropy.

Charakter krajiny

Lidské zasahy nejvice ohroZuji habitatiylkiestoZe jsou veliceffzpisobivi.Clovék a jeho vyuZiti
krajiny ani sodasné plany na vyuZiti krajiny v budoucnu n&paji ani s malymi klidovymi
oblastmi, které vici paebuji zejména v dab rozmnozZovani. Bkoli vici mohou pezZivat
v poznenéném prostedi, musi sglovat alespd dwé zakladni podminky: 1.vegeta kryt, ktery jim
umozni vyhnout se pozornostovéka a 2. potravni zdroje (Boitani 2000). Nigmivy vliv ma také
souwasna fragmentace krajiny (viz. kapitola 8asné piciny ohroZeni).

Hustota lidi

Mnozi lidé i, Ze vici jsou neskitelni s dneSni kulturni krajinou, vik je pros reymbolem
divociny (Fritts et al. 2003 ex Theberge 1975). Je tGsmpeno skutaosti, ze byli vyhubeni
v mnoha oblastech afq¥ili zejména tam, kde jefipoda malo narusenédovékem. To vyvolava
mylny dojem, Ze vici pdebuji k geZiti biotop neovlivany ¢lovékem (Fritts et al. 2003 ex Mech
1995). Nektefi vici na Aljasce, v Kanatdnebo v Rusku se nikdy nesetkalilsvékem, ale ¥tSina
vlkt se setkava s jeho stopami, zvuky a pachy kazdedémnitts et al. 2003).

Hustota lidi v oblastech vyskytu vikse pohybuje od mémeZ 1 po nejmén200/knf (Fritts et al.
2003 ex Shahi 1983, Mech 1988, Promberger et Seht#03, Marquard- Petersen 1995).

Méng Gasto se vici vyskytuji v oblastech osidlenych vie# 30—40 lidmi/kr (Boitani 2000).

Ruseni lidmi

Ruseni lidmi zpsobené silrini siti, dopravou a turismem jsou viky snaseny tgmdy, maji-li
dostatek bezpmych a klidnych mist bez tlaku lidské civilizaceo{gni 2000).
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Lov a pytlactvi

Legalni lov vk ¢asto probiha bez dostatgich biologickych znalosti dynamiky mistni populace
kvoty, sezbna a metody jsou stanoveny bez adekbaimbdmrnych dat. V gkolika zemich je
povolen neomezeny loWasté je taktéZ pytlactvi, které Ize povaZzovat z@ltheZitejsi pricinu
mortality v Evrog. K pytlactvi dochazi také tam, kde jsou vici clirdira odhaduje se na 15-20%
celkové pd@etnosti,cimz mize byt ohroZenoigZiti populace a obsazovani novych oblasti (Boitani
2000). Naproti tomu ale Hell et al. (2001) dokonogdi, Ze je pdeba do Wi populace na
Slovensku intenzivhzasahovat lovem, protoze vlka povazuje za rychlenaoziciho r-stratéga a
narist jeho pdetnosti by vedl k netsnnym Skodam na lovné &k a hospodiskych zvfatech, coz
lze ozndit za (Eelovou argumentaci.

K zabijeni viki ¢asto dochaziiploveckych a pytlackych praktikach jako je lov difch prasat a

liceni pytlackych ok (Boitani 2000).
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5 Prilohy

Beskydy Sumava Ceska republika
Slozky potravy n=9 F % n=238 F % n=17 F %
Insectivora sp. 1 11,1 - - 1 5,9
Zajic polni 4 44.4 2 25,0 6 35,3
Prase divoké 1 11,1 3 37,5 4 23,5
Srnec obecny 2 22,2 1 12,5 3 17,7
Jelen lesni 3 33,3 2 25,0 5 29,4
Doméci ovce 1 111 - - 1 59
TresSre 2 22,2 - - 2 11,8
Rostlinny material 3 33,3 1 12,5 4 23,5

Tabulkag.1: SloZzeni potravy vika obecnéhoanis lupu¥ v Beskydech a na Sumapodle analyz

trusu. F% - frekvence slozky potravy v souboruv@drka trusu Cerveny et al. 2008 ex

Fejklova et al. 2004).
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Beskydy Sumava Ceska republika
Slozky potravy n=62 D% | n=7 D % n =69 D %
Prase divoké 5 8,1 - - 5 7,3
bachy& 1 1,6 - - 1 15
lortak 3 4,8 - - 3 4,4
sele 1 1,6 - - 1 15
Srnec obecny 8 12,9 1 14,3 9 13,(
srnec 2 3,2 1 14,3 3 4,4
srna 6 9,7 - - 6 8,7
Jelen lesni 18 29,0 4 57,1 22 31,9
jelen 4 6,5 1 14,3 5 7,3
la 10 16,1 2 28,6 12 17,4
kolouch 4 6,5 1 14,3 5 7,3
Domaéaci ovce 29 46,8 - - 29 42,0
beran 1 1,6 - - 1 1,5
ovce 27 45,6 - - 27 39,1
jehe 1 1,6 - - 1 1,5
Skot 1 1,6 - - 1 1,5
tele 1 1,6 - - 1 1,5
Domaci pes 1 1,6 2 28,6 3 4.4

Tabulkag.2: Prokézana strzenaiist vika obecnéhoQanis lupuy v Beskydech a na Sumaw% -

frekvence slozky potravy v souboru (n) vzbtkusu Cerveny et al. 2008 ex Fejklova et all.

2004).
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Pricina ohrozeni

DileZitost pri¢iny ohroZeni

medvéd hnédy vlk obecny rys ostrovid
Nelegalni odsel vysoka vysoka vysoka
Umrtnost na dopravnich komunikacich fesini stedni stedni
Odmitavy postoj viejnosti nizka vysoka idni
Geneticka izolovanost isdni stedni stedni
Fragmentace biotopu istni stedni stedni
Vyrusovani stedni nizka nizka
Zmeény prostedi stedni nizka velmi nizka
Hybridizace - gedni az nizka -
SnizZeni poetnosti kdisti velmi nizka velmi nizka velmi nizka
Choroby neznama neznama nezném’é

Tabulkag.3: Figiny ohrozeni velkych Selem@eské republice(ferveny et al. 2008).
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Mapac. 1: Sodasné rozgeni vika obecného v Evr¢gBoitani 2003).
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