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Kdo Iépe hospodari se srné&i zvéri? Myslivec, nebo
rys? Kdo z nich je aspésnéjii lovec? Kdo provadi
spravnéjsi vybér? Kdyz v honitbé lovi rys, zbyva néco
i pro myslivce? MuzZe rys vyhubit srné&i zvér? Mize
myslivec vyhubit rysa? Takové a dal$i podobné
otazky jsou pfedmétem mnoha vasnivych diskusi.
Na nékteré z nich se pokusim odpovédét s pouzitim
konkrétniho prikladu hospodareni v honithé
Hartmanice (okr. Klatovy), kde se myslivci setkavaji
s rysem jiz vice nez 30 let.

W Honitba Hartmanice se pida. Ta je jiz piiblizné jedno

rozklidd v podhifi Sumavy na
rozloze 1669 ha, z ¢ehoZ 521 ha
(t. 31,2 %) tvofi lesy. Zbytek

desetileti zastoupena vyhradné
loukami a pastvinami. Pro spar-
katou zvéf je honitba zafazena do
IV. jakostni tfidy s koeficientem

honitby, kromé zanedbatelné

Vi nich, 3 '.,""_

pfirGstku 0,8. Minimalni stav

sli, normovany stav na 58 kusii.
Ostatni druhy zvéfe nejsou pro
honitbu normoviny; zajic polni,
prase divoké a jelen lesni se v ni
viak vyskytuji celoroéné. Celo-
roné v honitbé Zije i jefabek
lesni. Z predatorii je nejbéznéjsi
liska obecna.

Rys ostrovid byl v honithé
poprvé zjistén 27. 11. 1970
(jiz devét dni po vypusténi
v Bavorsku!). Do r. 1993 se v ni
vyskytoval nepravidelné, od
r. 1994 kaZdorotné. V honitbé se
viak nerozmnoZuje a pravidelné
ji nevyuziva ani pro své denni
ukryty. Pomémné casto ji ale
navitévuje kvili ziskdvani ko-
fisti. Kromé sméi zvéfe, kterd je
nejcastésim dlovkem, wulovili
rysové v honitbé prokazatelné
kolouchy jelena lesniho, selata

fin

prasete divokého, lisky, zajice
a rovnéZ domici ovce. Néko-
likrat byli rysové pozorovani pfi
lovu hlodavci, jednou byl rys
zastiZzen s ulovenou slukou lesni,
Kromé rysit lovi srnéi zvéf
v honitbé i toulavi psi a vjimed-
né i lisky.

POCETNOST SRNCI
ZVERE V HONITBE
Vykazované stavy srnéi zvéfe,
zjistované pfi jarnim s&itdni sta-
noveném orgdnem statni sprévy
myslivosti, se za poslednich
deset let pohybuji mezi 45 az
78 kusy, pficemz po r. 2000 vzdy
prekrodily 70 jedinct.

Pro upfesnéni podetnich stavii se
od r. 1997 v honitbé dvakrat roéné
(koncem jara a na podzim) séita
zvéf za pomoci vysokoskolskych
studentii biologie. Tato kontrolni
sCitini probihaji z posedi, ve
veternim case, kdy zvéf vychazi
2 lesa na pastvu. U kazdého pozo-
rovaného jedince se zaznamendva
délka a ¢as pozorovani a podle
mapy i jeho pohyb. V zavislosti na
pottu pozorovatel a stavu vege-




tace byvé kontrolovino 65 aZ 85 %
rozlohy vSech luk a pastvin.
ZjiSténé stavy srnéi zvéfe se pfi
vylouceni jedincti, ktefi mohli byt
pozorovéni z riznych stanovist
vicekrdt, pfepocitdvaji na mini-
malni stavy teoreticky pozorova-
telné na veskeré zemédélské pidé
(. 675 % honitby). Prepoctené
hodnoty jsou nasledné vyjddfeny
procentickym podilem normova-
ného stavu. Ve srovnani s udaji
Loficidlniho” scitani jsou viechny
hodnoty zjisténé pocetnosti pod-
statné vy3&i, napf. pfi kontrolnim
sCitdni byla zjisténa prumérna
podetnost ve vySi minimdlné
3073 % normovaného stavu (pfi
jednotlivych séitanich 170,5 az
4182 %). V dobé jarniho kontrolni-
ho scitini (konec kvétna, zaditek
¢ervna) byly zjistény hodnoty
hustoty populace 84 ks/100 ha
(v jednotlivych letech 4,5 aZ
11,1 ks/100 ha), na podzim (konec
zafi, zacatek tijna) 7,8 ks/100 ha
(6,1 az 9,3 ks/100 ha). Pfi hodno-
ceni vysledkii kontrolntho s&tani
je treba vzit v tivahu skutecnost,
Ze zvéf neni zjiSfovana v lesnich
porostech (t. na 31,2 % tzemi
honitby), takZe pocetni stavy
v honitbé jsou ve skutetnosti jesté
podstatné vy3si. Pokud bychom
predpoklddali stejnou hustotu
srnéf - zvéfe v dobé  sditani
i v lesnim prostredi (coZ vSak neni
pravdépodobné), dala by se celko-
vé poletnost odhadnout na
11-12ks/100 ha a tedy na pfibliz-
né 450 % normovanych stavii
lshvic pﬁsﬁlﬁnl koncan jara neu-
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TAB. 1: VYSLEDKY KONTROLNIHO SCIiTANI SRNCI ZVERE

V HONITBE HARTMANICE

datum podet vysledky séitdni sméi zvéfe
lokalit
smec sma smée neurt.  celkem  celkem pfepot.  piepol. %NS pomér natalita
pohlavi ks/100 ha stav stav pohlavi (%)
ks/100 ha 4
25197 77 107 w2 i3 16 41 24 75 45 1705 1:120
29197 2 . uabld R 21 57 34 101 61 2295 1:167 800
46198 39 08 VB4 T 8 2 55 m 67 252 1:216
29198 2B 625 021 15 72 43 131 78 977 1.2 80
17.5.199 41 36 I ey 8 17 71 136 81 3091 1:197
28.9.199 31 6 339 31 7 %3 55 m 67 2523 1:244 "HSH
14.6.2000 32 20 - g g 10 81 46 124 74 2818 1:1%
25.9.2000 39 % £ 2 8 119 7,1 144 86 323 1:165 97
6.6.2001 32 43 o813 1 114 68 175 105 3977 1:13
1.10.2001 39 28 g iy 17 88 53 107 64 2432 1:258  #43.
21.5.2002 3R % 5% - 28 120 72 184 1,1 4182 1:15
30.9.202 20 7 % B 18 77 46 149 89 3386 1:342 167"
9.6.2008 36 16 3 3 17 67 40 13 68 2568 1.19
29.9.2003 21 = E19v517 18 66 40 127 76 2886 1:158 895
30.5.204 36 32 - 2tig 6 ] A A | 167 100 3M5 1:25
27.9.204 21 G B 3 74 44 151 90 3432 1:471 99"
16.5.2005 32 87 G R 13 12 67 173 104 3932 1:168
6.10.2005 35 M 4 4 4 109 65 155 93 3522 1:33 950
priimér 899 54 1352 81 373 1:217 910

stavih srnéi zvéfe od r 1997
je patrny z tab. 1.

Pfi viech kontrolnich s¢itinich
se podle bezpeéné rozpoznanych
jedincti zjiStuje i pomér pohlavi
stnéi zvéfe a pfi podzimnich
akcich i natalita (reprodukéni
schopnost populace vyjidfend
procentickym pomérem pozoro-
vanych srndat a srn). Primérny
pomér pohlavi byl odhadnut na
1:2,17 (pfi jednotlivych s¢itanich
1:1,20 a2 1:4,71), coZ je sice hod-
nota vyssi nez teoreticka, ve srov-
nani s mnohymi jinymi honitba-
mi viak relativné pfijatelna.
Z tab. 1 navic vyplyvd, Ze niZsi
zastoupeni srnct bylo logicky
zZjisténo vzdy pfi podzimnim séi-
tani, tedy na konci doby lovu
srncti a zadatku lovu stn. Za touto
hodnotou se jisté neskryvé pro-
porciondlni odstfel obou pohlavi
v honitbé (tab. 2 na str. 10), takZe
jednou z moZnosti vySe tohoto
ukazatele je vyrazna preference
ryst k lovu srn. Primérnd natali-
ta byla zaznamenana 91,0 %
(v jednotlivych letech 79,5 aZ
116,7 %), coZ odpovida koeficien-
tu pirtstku 0,91 (0,80 - 1,13), tedy
hodnoté v priméru o 0,11 vy3si,
neZ je stanovena pro planovéni

hospodareni.

LOV SRNCI ZVERE

A JEJi CELKOVA
MORTALITA

V  poslednich deseti letech
se v honitbé roéné lovilo
v priméru 20,1 ks srnéi zvéfe
(v jednotlivych letech 7 - 27 ks),
coz pfedstavuje tlovek 1,2 ks
(0,4 - 1,6 ks) na 100 ha. Plan lovu
stnéi zvéfe byl plnén v priiméru
pouze na 56,4 % (31,0 - 78,1 %),
vyssi plnéni bylo pouze u srncti
-97,8 % (71,4 - 106,2 %). Obdobné
nelichotivé vysledky bychom zji-
stili asi v mnoha honitbach CR,
bez ohledu na to, zda se v nich
vyskytuje rys. Myslivecké hospo-
dafeni, resp. lov, viak ovliviuje
vyvoj populace srnéf zvéfe pouze
caste¢né. Spolu s nim se na ném
podili i fada dalsich faktori.
NejduleZitéjsim faktorem je cel-
kova mortalita populace, do niz
je zahrnut i odstfel.

Na celkové mortalité srnci zvére
se v honitbé Hartmanice nejvice
podili odstfel - 61,5 % (v jed-
notlivych letech 41,1 - 735 %).
Nasleduji stfety s dopravnimi
prostfedky na silni¢nich komuni-
kacich - 104 % (29 - 16,1 %), ulo-
veni rysem - 10,1 % (32 - 22,2 %),
zirdty pfi skliziovych zemédél-
skych pracich - 43 % (0 - 17,6 %),

zimni stradani - 43 % (0- 7.8 %),
neznamé pficiny -4,3 % (0-7,1 %),
usmreeni toulavymi psy - 34 %
(0 - 11,9 %), metabolické poruchy
-1,2% (0-59 %) a uloveni liskou
-0,6% (0-2,1 %) (tab. 2a 3 na str. 10).

V Hartmanicich je vliv odstfelu
nesouméfitelny s vlivem rysa na
srnéi zver, a to nejen s ohledem na
zcela rozdilné mnoZstvi ulovené
zvéfe. Zasadni rozdil je také ve

Typicky obrazek toho, k
ke koristi nékolikrat. Cis
z kosti,

vnitFnosti.

struktufe kofisti. Zatimco odstel
se na celkové mortalité srnct
podilel primérmé 43,7 % (v jedno-
tivych letech 33,3 - 47,5 %), podil
rysa €inil pouze 2,1 % (0 - 8,5 %).
Naopak podil odstfelu a rysi na
celkové mortalité srn a srméat je
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podstatné méné rozdilny: u sm
135 % (0 - 23,5 %) oproti 6,1 %
(29 - 176 %) a u sméat 43 %
(0 - 333 %) oproti 1,8 %
(0-10,6 %).

HMOTNOST, KONDICE
A SELEKCE SRNCI
ZVERE

Udaje o hmotnosti sméi zvéfe
(vyvrzené bez hlavy a sparku) se
v honitbé Hartmanice sledujf jiz
od r. 1970. Od té doby vzrostla
hmotnost zvéfe o 1,5 - 2 kg.
U smct IL a 111, vékové tiidy se

priméma hmotnost po r. 2000
pohybuje mezi 15 a 16 kg, u srn
mezi 13 a 14 kg (graf 1 a 2). Je
mozné konstatovat, Ze soucasnd
hmotnost sré& zvéfe v honitbé
lezi nad celorepublikovym pri-
mérem. Zdravotni stav a kondice
smé zvéfe se dd oznadit jako
dobré az vyborna. Kromé pre-
daéniho tlaku rysa je divodem

této skutecnosti pravdépodobné
i pravidelné podzimni a zimni
pfikrmovani jadrnymi krmivy
a kazdoro¢nf ozdravovani poda-
vanim antiparazitirnich pfipra-
vki. Obdobné zvySovani hmot-
nosti u sréi zvéfe bylo zazname-
nano i v jinych honitbach Posu-
mavi, kde se vyskytuje rys.
V dobé prudkého vzristu pocet-
nosti rysti na Sumavé v letech
1992 - 1998 byl zaznamenan i riist
bodové hodnoty srmcich trofeji.
Vzhledem k mnozstvi ménicich
se faktorti viak vliv rysa na silu
trofeje neni povaZovén za jedno-
znaéné  prokazatelny (Myslivost
&.12/1996, Svét myslivosti €. 3/2003).
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Selekce srnéi zvéfe probiha
v honitbé tradi¢nim pribérnym
odstfelem (pfednostni lov viditel-
né nemocnych jedincli a srnci
s nejniz8i hmotnosti a pokud
mozno i s nejslabsimi pardzky).
Vybér srn a srnéat k odstfelu je
problematictéjsi. O vybéru prova-
déném rysem neexistujf z honitby
kromé nékolika pfipadi nale-
zenych kadavert, zpravidla zdra-
votné postiZenych jedinci (pfe-
rostlé spdrky, zahojend zlomenina
koncetiny, pravdépodobny stfet
s dopravnim prostfedkem, strev-
nf katar), prikazné Gdaje. Na
zékladé posouzeni vdech nale-
zenych kadéaveri se lze pouze
domnivat, Ze $lo o jedince s nej-
horéfmi smyslovymi a adaptacni-
mi vlastnostmi v mistni populaci.

CHOVANI SRNCI

ZVERE

Srnéf zvéf pod predaénim tlakem
rysa zménila své navyky, resp. se

vratila ke svému pfirozenému
chovéni. V obdobi zacatku proni-
kani rysa do honitby se stavala
bojacnou aZ nervézni. Shluko-
vala se do vét3ich tlup, v nichz se
zdrZovala v pfehledném terénu,
z lesa na pastvu a zpét casto
prechala. Pomérné brzy si viak na
pritomnost rysa zvykla, pestala
panicky utikat pfi kazdém zne-
klidnéni a postupné se stala
velmi opatrnou. V soucasné dobé
Zije mnohem skrytéj§im zpud-
sobem Zivota neZ pied pricho-
dem rysu. Béhem pastvy velmi
casto jisti a vétSinou nesetrvava
deldi dobu na jednom misté.
Népadnou zménou je, Ze pokud
vychazi z lesa, chaoticky neprchd
na prehledné oteviené plochy, ale
spise se zdrZuje pobliz krytu.
Pokud zjisti pfitomnost rysa,
rychle vyhodnoti nebezpecnost
situace. V pfipadé, Ze rys neni na
lovu nebo vi, Ze je sledovén, neo-
pousti sréf zvEf své stanovisté.

Z hartmanické honitby existuji
i pozorovani, kdy rys v klidu
prochézel mezi pasouci se srnéi
zvéti, kterd ho pouze za varovné-
ho bekéni sledovala. Rovnéz bylo
pozorovano, kterak se mladi
srnci $li na rysa blize , podivat”
a dokonce predstirali itok na néj.

ZAVERY

1. Rys miize podle riznych pod-
minek rizné ovliviiovat hos-
podafeni myslivcl, neni viak
jeho rozhodujicim ¢initelem.

2. Z dlouhodobého hlediska ma
rys pozitivni vliv na populaci
smé zvéfe, kratkodobé viak
miiZe vyrazné snizit jeji pocet-
nost, K tomu miiZe dojit zejmé-
na v honitbach nové osidlo-
vanych rysem. V honitbé
Hartmanice tento jev sice nebyl
zaznamendn, v nékterych obla-
stech PoSumavi viak ano.

3. Rys je z pohledu ovlivnéni cel-
kové mortality srnéi zvéfe az

TAB. 2: PODIL MYSLIVCU A RYSU NA CELKOVE MORTALITE (LOV + UHYN)
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na treim misté za odstfelem
a silniéni dopravou. Nasleduji
zemédélské prace (zejména
pfi sklizni), zimni stradani,
neznamé piiciny thynu, tou-
lavi psi, metabolické poruchy
a lisky. Podle riznych podmi-
nek v jinych honitbdch se viak
muZe toto pofadi meénit.

4. Pfi stabilizovaném vztahu rysa
a srdi zvéfe se miZe rys podi-
let na celkové mortalité popula-
ce srnéi zvéfe v honitbé nejvyse
do 10 %. Vyjimky viak mohou
nastat pfi neimérné nizkém
odstrelu srnéi zvere (tzv. Setfend
stavii). Piikladem je honitba
Hartmanice v letech 1996
a 1997 pfi extrémnich zimnich
podminkdch a koncentraci

sméi zvéfe na priznivéjsich

lokalitich. Obdobnd situace

pokud se v honitbé
deldi dobu zdrZzovala rysice
s mlddaty (rysice lovi castéji
a na lokalité se zdrzuje delsi
dobu nez samostatni jedinci).

5. Rys nemiize nikdy
normované stavy srnci zveére.
Ty jsou nékolikrat niZsi nez
stavy skutecné.
plati snad pro vechny honit-
by vCR.

6. Rys ztéZuje mysliveum lov,
protoze srnéi zvéf je mnohem
opatrnéjdi. V honitbé Hart-
manice byl pfed piichodem
rysa uloven téméf kazdy kus
srnéi zvefe béhem nékolika
loveckych vychazek, dnes
pocet vychizek casto pfe-
vySuje deset.

7. Tim, Ze rys lovi pfednostné
sami&f zvéf, napravuje zasadni
chovatelskou chybu myslivce,
ktery md sklon ji naopak Setfit.

8. Selekce srn&i zvéfe provadénd
rysem nepfedstavuje odstra-

nastala,

ohrozit

Toto tvrzeni

fovani jedinci s nejnizsi
hmotnosti ¢i nejhorsi trofeji,
ale jedinci memocnych nebo
jedincu
slovymi a adaptaénimi vlast-
nostmi.

s nejhorsimi smy-

(NE)OBJEKTIVITA
PLANOVANI - OBEHRANA
PISNICKA

piiklad koexistence
myslivee, rysa a srndi zvéfe nazor-
né dokladd nelogi¢nost naseho
tradi¢niho mysliveckého planova-
ni. Jak je zfejmé z tohoto pfispév-
ku, planovini je zaloZeno na

Uvedeny

vyhodnocovéni
alnych ddaji. Pokud bude mysli-
vecky hospodar vykazovat stavy
sréf zvéfe, které se budou ales-
pon blizit skutetnym stavum,
bude muset naplinovat tak
vysoky odstiel, Ze ho nedokaze
splnit. Pokud by se mu to v néko-
lika po jdoucich letech
podafilo a dal by do souladu sku-
tetne
vanymi, vystavuje se nebezped,
Ze v jeho honitbé nikdo srnéf zvet
téméf neuvidi a on bude naféen
z ,genocidy”. Odpadne mu vak
problém se Skodami na lesnich
porostech a pravdépodobné i pro-
blém s rysem. Ten, aby se uZivil,
bude muset podstatné rozaifit své
teritorium nebo alternativne
piejde na jiny druh potravy (pfip.
obojf). Pokud bude myslivecky
hospodédf vykazovat stavy smdi
zvéfe tak, jak ho nepfimo nabéda
legislativa, stitni spréva a vlastni-
ci, tzn. tak, aby mohl pokud
moZno bez problémi vykézat spl-
nény plén lovu, zavdéd se vyse
uvedenym subjektiim a snad vem
lovetim v honitbé, ale védomé &
neimysiné bude pfi plinovani
vychdzet z nepravdivych Eisel

na PI’UHTH nere-

sobé

stavy se stavy normo-
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Graf 1: Hmotnost ulovené srnéi zvéFe, 1970-2004 (srnci 11, a 11, vék. ti.) 7
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Graf 2: Hmotnost ulovené srnéi zvéfe, 1970-2004 (srny)
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a tedy i lhdt. Kdo na této situaci
vydéla, je rys (pokud ho nékdo
nezastfeli), protoze bude mit
zajistén nadbytek potravy.

Srnéi zvéfi i rysovi je tuplné
jedno, jak a jestli viibec se jejich
existence myslivecky planuje.
Jedno by to mohlo byt nakonec
i mysliveckému hospodafi, pro-
toze ten - objektivné vzato
- nikdy pfesné nemuze zjistit,
zda md v honitbé o 50 nebo
0 100 kusti srn&{ zvéfe vice, neZ
uréuji normované stavy. Nezjisti
ani, zda v honitbé lovi jeden nebo

tfi rysové. Co by ale myslivecké-
mu hospodafi (a zdrovefi viem
myslivcim) nemélo byt nikdy
jedno, je udrZeni vyviZeného
vztahu mezi prostfedim (v na-
Sem pfipadé piedeviim lesem)
a druhy v ném Zijicimi (tedy i srni
zveH a rysem). Tim bychom se méli
prednostng fidit a podle toho pla-
novat zasahy do populaci veskeré
zvéte. V takovém piipadé mohou
oba lovci - myslivec i rys - bez pro-

blémi lovit stejnou kofist.
Autor pracuje v Ustavu biologie
obratloveit AV CR v Bré,
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