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Abstract. The diet of the wolf (Canis lupus) was assessed using 17 faeces samples taken in the period
2000-2004 and by analysis of 69 carcasses found in 1995-2004. Nine scat samples and sixty two carcasses
were collected in the Beskydy Mts. (eastern Moravia) and eight scat samples and seven carcasses come
from the Sumava Mts. (south-western Bohemia). According to the scat analysis, ungulates were the most
frequent food category when the whole country was assessed (F=64.7%), predominantly Cervus elaphus
and Sus scrofa. This was also true for the regions — the Moravskoslezské Beskydy Mts. together with the
Javorniky Mts. (F=55.6%) and the Sumava Mts. (F=75.0%). Brown hare was the second most important
food category (35.3% in the whole country, 44.4% in the Moravskoslezské Beskydy Mts. together with
the Javorniky Mts., 25.0% in the Sumava Mts.). Domestic animals (sheep) represented 5.9% of the overall
diet composition in the Czech Republic and 11.1% in the Moravskoslezské Beskydy and the Javorniky
Mts. Similarly, insectivores made up 5.9% of the overall diet in the Czech Republic and 11.1% in the Mo-
ravskoslezské Beskydy and the Javorniky Mts. Fruits of Prunus cerasus represented 11.8% of the overall
diet in the Czech Republic and 22.2% in the Moravskoslezské Beskydy and the Javorniky Mts. Other
unidentified plant material (25.2% in the whole country, 33.3% in the Moravskoslezské Beskydy Mts. and
the Javorniky Mts., 12.5% in the Sumava Mts.) could not be a food source. The results of the scat analysis
are given in Table 1. They bring a new proof of the wolf occurrence in the Sumava Mts. The analysis of
verified carcasses showed rather different results, e. g. a total absence of Lepus europaeus, occurrence of
domestic dogs (D=4.4%) as well as higher numbers of domestic sheep in the Beskydy Mts. (D=46.8%).
The most dominant prey in the whole Czech Republic were ungulates (D=52.2%), followed by sheep
(D=42.0%). No verified findings of sheep carcasses come from the Sumava Mts., the value of dominance
of ungulates in the prey reached 71.4% in this region. The results of the carcass analysis are given in Table
2. Adult females of Capreolus capreolus (D=66.7%) and Cervus elaphus (D=54.5%) prevailed among the
killed animals, but the value of dominance of adult males was also high: 33.3% in C. capreolus and 22.7%
in C. elaphus. In Sus scrofa, one- to two- year old individuals were most abundant (D=60.0%).

UvVOD

VIk obecny (Canis lupus) byl na tizemi Ceské republiky v minulosti zcela vyhuben. Prvni no-
vodoby udaj o vyskytu vlka se objevil v roce 1947 na severni Moravé€ v oblasti Starého Mé&sta
pod Snéznikem. I dalsi nasledujici dolozené doklady vyskytu z let 1963 a 1965 pochézely ze
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severni Moravy (STASTNY 1966) a snad i z Beskyd (ANDRESKA & ANDRESKOVA 1993). Zhruba od
roku 1994 ziji vlci jiZ stale na pomezi se Slovenskem v centrdlni oblasti Moravskoslezskych
Beskyd, v Javornikach a Vsetinskych vrich (Bartosova 2001, CERVENY et al. 2001). Ojedinglé
kusy pak pravidelné migruji do oblasti Jeseniki (MLCOUSEK 1993) a obcas i do dalSich oblasti.
V Cechich existuje prvni tdaj o vyskytu u Pivon& v Ceském lese z roku 1953, tehdy viak byly
zjistény pouze stopy (REHOR 1954). Dalgi doklady o vyskytu vlka v Cechéach pochazi sice ze
70. let 20. stoleti, jednalo se v$ak pravdépodobné pouze o jedince uniklé ze zajeti (napf. MILES
1964, Laxka 1989, Hurka 1992, ANDERA & CERVENY 1994, ANDERA & HANZAL 1996). Soucasny
pravidelny vyskyt vikii na Sumavé (v&etné bavorské a rakouské strany pohoif) viak zatim musi
byt pfijiman velmi opatrné, protoZe moZnost zamény se zdivocelymi psy ¢i kiiZenci psa a vlka
neni zcela vyloucena (Burka et al. v tisku) a vyloucit nelze ani opétovny vyskyt jedincl poché-
zejicich ze soukromych chovii. Celkova po&etnost populace vlka obecného v Ceské republice
se odhaduje na 5 a7 15 kusd (CERVENY et al. 2001, ANDERA et al. 2004).

Ac&koliv vyskytu vlka obecného je v Ceské republice vénovana zna¢nd pozornost, konkrétni
poznatky o jeho biologii jsou zatim nedostatecné. ProtoZe z naseho tzemi schézeji i jakékoliv
tdaje o sloZeni potravy, povaZujeme za vhodné zvetejnit nase dil¢i vysledky analyz trusu z ob-
lasti Moravskoslezskych Beskyd, Javornikii a Sumavy.

MATERIAL A METODIKA

Potrava vlka obecného byla zjistovana na zakladé rozboru vzorkd trusu a na zakladé vyhodnoceni nalezené
kofisti. Celkem bylo analyzovano 17 vzorkda trusu viki, které byly ziskany sbérem v Beskydech (9 vzorkt
z Moravskoslezskych Beskyd a Javornikil) a na Sumavé (8 vzorki) v letech 2000-2004. Vétsina vzorkt
pochézela z letniho obdobi (VI.—VIIL.). Analyza trusu byla provedena standardnim zptisobem (DELIBES
1980, GADE-JORGENSEN & STAGEGAARD 2000, VLacHOs et al. 2000). KaZzdy segment byl rozplaven ve vodé
na Petriho misce. Jednotlivé komponenty byly od sebe navzdjem odd€leny pinzetou a rozdéleny do skupin.
V pripadé potfeby byla pouZita binokuldrni lupa. S pouZzitim urcovacich kli¢t (DesroT 1982, AICHELE &
GoLreovA 1998) byly jednotlivé slozky trusu determinovany pokud moZno na troveii druhu. Pro vyjadieni
vysledku byly pouZity hodnoty frekvence, které udavaji, v kolika procentech vzorkd trusu se vyskytovala
dana slozka potravy (Losos 1985).

Vyhodnoceno bylo celkem 69 kadavert prokazateln& zpiisobenych vlkem (62 v Beskydech a 7 na Su-
maveé) v letech 1995-2004. Strzné kusy u nichz byla jakékoliv pochybnost o jejich ptivodci nebyly do
vyhodnocené zahrnuty. Pro vyjadieni vysledki byly pouzity hodnoty dominance (Losos 1985).

VYSLEDKY A DISKUSE

Podle rozborii vzorki trusu byly rozhodujici slozkou potravy vlka obecného jak v celé Ceské
republice, tak i v jednotlivych oblastech (Beskydy, Sumava) volné Zijici kopytnici (64,71 %
viech vzorktl v CR), nasledovani zajicem polnim (35,3 % vSech vzorki v CR). V oblasti Mo-
ravskoslezskych Beskyd a Javorniki byl z jednotlivych druhti nejCastéjsi kofisti zajic polni
(F=44.,4 %), nasledovany jelenem lesnim (F=33,3 %), srncem obecnym (F=22,2 %) a pra-
setem divokym (F=11,1 %). Naopak v oblasti Sumavy bylo nej¢ast&jsi kofisti prase divoké
(F=37,5 %), nasledované jelenem lesnim (F=25,0 %), zajicem polnim (F=25,0 %) a srncem
obecnym (F=12,5 %). Tyto rozdily se daji vysvétlit bud niZsi populacni hustotou prasete di-
vokého v oblasti Beskyd neZ je na Sumavé, nebo vétsim télesnym ramcem a vyssi fyzickou
zdatnosti prasat (a tim i pro vlka obtiZznéji ulovitelnou kofisti) v oblasti Beskyd. Ostatni druhy
Zivocichd byly v potravé vlka obecného zastoupeny jen ojedinéle. V oblasti Beskyd byl na
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Tab. 1. Potrava vlka obecného podle analyz trusu v Moravskoslezskych Beskydech, na Sumavé a v celé
Ceské republice v letech 2000-2004

Tab. 1. The diet of the wolf according the faeces analysis in the Moravskoslezské Beskydy Mts., the
Sumava Mits. and the Czech Republic during the period 2000-2004

oblast (area) Beskydy Sumava Ceska republika
slozky potravy (diet components) n=9 F [%] n=8 F [%] n=17 F [%]
Insectivora sp. 1 11,1 - - 1 59
Lepus europaeus 4 44.4 2 25,0 6 35,3
Sus scrofa 1 11,1 3 37,5 4 23,5
Capreolus capreolus 2 22,2 1 12,5 3 17,7
Cervus elaphus 3 333 2 25,0 5 294
Ovis ammon f. aries 1 11,1 — — 1 59
Prunus cerasus — plody (fruits) 2 22,2 - - 2 11,8
rostlinny materidl (plant material) 3 33,3 1 12,5 4 23,5

rozdil od Sumavy v trusu vlka zji§tén i blize neuréeny hmyzoZravec (F=11,1 %) a také doméci
ovce (F=11,1 %). Zatimco bliZe neur¢eny hmyzoZravec predstavuje patrné jen nahodnou kofist,
zbytky ulovené ovce zajisté souviseji s podstatné vyssim poctem ovci chovanych v Beskydech
(OnpRrucH 2003). V soucasné dobé je odhad poctu ovci chovanych v oblasti Beskyd okolo 10 000
(na tizemi CHKO Beskyd asi 4000), zatimco na Sumavé obdobny odhad nepfesahuje hodnotu
1000. V roce 2003 byly také v Moravskoslezském a Zlinském kraji proplaceny nahrady Skod
za zadavené ovce v celkové hodnoté 29 700 K¢&, zatimco v oblasti Sumavy nebyly Zadné Skody
zpusobené vlkem ani ndrokovany. Z rostlinnych sloZzek potravy byly z oblasti Beskyd uréeny
pouze plody tiesni (F=22,2 %); ostatni sloZky rostlinného materidlu (F=33,3 % v Beskydech
aF=12,5 % na Sumavé) nemuseji predstavovat potravu, ale pouze pasivné pozienou soucast pri
konzumaci kofisti (soucast zazivaciho traktu kofisti i pfichycené Casti rostlin na srsti kofisti).
Piehled jednotlivych sloZek potravy vlka obecného v Ceské republice podle analyz vzorkid

Vyhodnoceni nalezenych zbytkil strzené kofisti pfinasi ponékud odlisné vysledky sloZeni
potravy nez analyzy vzorkd trusu, napf. iplnou absenci zajice polniho nebo vyskyt domacich
pst v obou sledovanych oblastech ¢i vyrazné vyssi podil domécich ovcei v Beskydach. V ramci
obou oblasti jsou v§ak shodné jako u rozbort trusu nejpocetné;jsi skupinou Kkofisti také volné
zijici kopytnici (D=52,2 %), nasledovani v§ak domaci ovci (D=42,0 %). V Beskydach je hodnota
dominance ulovenych ovci dokonce 46,8 %, coZ je jen o malo nizsi nez 50,0 % u volné Zijicich
kopytnikdi. Na Sumavé neexistuji prokazatelné nalezy ovci strzené vlky, i kdyZ tuto moZnost
nelze uplné vyloucit. VSechny Sumavské pripady mrtvych ovci, u kterych byl za piivodce ozna-
¢en vlk (n=18), byly pfi bliZzsSim Setfeni vyhodnoceny jako zabiti psem, vyjimecné rysem, nebo
v dosti pripadech neslo ptivodce jednoznaéné urcit. Tato skute¢nost mohla spolu s celkové velmi
malym souborem kadaveri hodnocenych na Sumavé (n=7) ovlivnit i velmi vysokou hodnotu
dominance pro kopytniky (D=71,4 %) v této oblasti. Pfehled jednotlivych sloZek potravy vlka

Mezi ulovenymi jedinci srnce obecného a jelena lesniho pievladaly samice (66,7 % u srnce
obecného a 54,5 % u jelena lesniho) nad samci a mladaty, tento rozdil vSak neni tak vyrazny
jako ve stejnych oblastech sledovani u rysa ostrovida (napf. CERVENY et al. 1999). Podil ulo-
venych dospélych srnct ¢inil 33,3 % (oproti 15,8 % u rysa), podil dospélych jelent 22,7 %
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Tab. 2. Prokdzana strZen4 kofist vlka obecného v Moravskoslezskych Beskydech, na Sumavé a v celé
Ceské republice v letech 1995-2004

Tab. 2. Verified carcasses killed by the wolf in the Moravskoslezské Beskydy Mits., the Sumava Mts. and
the Czech Republic during the period 1995-2004

oblast (area) Beskydy Sumava Ceska republika
kadavery (killed animals) n=62 D [%] n=7 D [%] n=69 D [%]
Sus scrofa 5 8,1 - - 5 7,3
bachyné (female) 1 1,6 - - 1 1,5
loncak (subadult) 3 4.8 - - 3 4.4
sele (young) 1 1,6 - - 1 1,5
Capreolus capreolus 8 12,9 1 14,3 9 13,0
srnec (male) 2 3,2 1 14,3 3 4.4
srna (female) 6 9,7 - - 6 8,7
Cervus elaphus 18 29,0 4 57,1 22 31,9
jelen (male) 4 6,5 1 14,3 5 7,3
lan (female) 10 16,1 2 28,6 12 17,4
kolouch (young) 4 6,5 1 14,3 5 7,2
Ovis ammon f. aries 29 46,8 — — 29 42,0
beran (male) 1 1,6 - - 1 1,5
ovce (female) 27 45,6 - - 27 39,1
jehné (young) 1 1,6 - - 1 1,5
Bos primigenius f. taurus 1 1,6 - - 1 1,5
tele (young) 1 1,6 - - 1 1,5
Canis lupus f. familiaris 1 1,6 2 28,6 3 4.4

vy,

(oproti 0,7 % u rysa). U prasete divokého byly nejCastéjsi kofisti dospivajici jedinci mezi
jednim a dvémi roky stafi (tzv. lon¢éci), jejichZ hodnota dominance byla 60,0 % (oproti 4,3 %
u rysa, viz. CERVENY et al., 1999). Pomér pohlavi a vékova struktura vlkem ulovenych kopyt-
nikd je patrna z tab. 3.

Rada autort (napf. BaLis 1969, HELL & SLADEK 1974, BiBikov 1988, KRYSTUFEK et al. 1988,
MERrIGar et al. 1991, OkarRMA 1991, 1995, 1997, PETERS 1993, MUszyNsKA 1996, ANDERSONE
1998, HELL et al. 2001, aj.) charakterizuje vlka obecného jako typického masoZravce, ktery
v8ak na rozdil od rysa ostrovida piileZitostn€ konzumuje i rostlinnou potravu. Hlavni potravu
sice tvoii rizné druhy kopytnikt, jako je los, jelen lesni, prase divoké nebo srnec obecny, ale

Tab. 3. Pomér pohlavi a vé&kov4 struktura strzené kofisti vlka obecného v celé Ceské republice v letech
1995-2004
Tab. 3. Sex and ege structures of carcasses killed by the wolf in the Czech Republic during the period
1995-2004

druh dospély samec  dospéld samice  dospivajici jedinec mladé
(species) (adult male) (adult female) (subadult individual) (youngster)
n % n % A %0 n %
Sus scrofa (n=5) - - 1 20,0 3 60,0 1 20,0
Capreolus capreolus (n=9) 3 33,3 6 66,7 - - - -
Cervus elaphus (n=22) 5 22,7 12 54,5 - - 5 22,7
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vlk nepohrdne ani riznymi drobnymi obratlovci, vétsSim hmyzem ¢i lesnimi plody. S oblibou
pozira i zdechliny. V dobé nedostatku potravy nebo pfi snadné dostupnosti domacich zvitat
Castéji napada i ovce, ale i skot ¢i koné. Tyto Skody vSak byvaji nékdy zvelicovany a mnohdy
jsou pravymi viniky zdivoceli domaci psi. I pres drobné regiondlni rozdily a nepodstatné vy-
jimky jsou v poslednich asi dvaceti letech nej¢ast&jsi kofisti vlka v karpatské oblasti: jelen
lesni, prase divoké a srnec obecny. Tyto tfi druhy predstavuji v zédvislosti na oblasti a ro¢ni
dobé 70-95 % veskeré potravy (BRTEK & VOSKAR, 1987, VoskAR 1993, OkarmA 1997, HELL at
al. 2001, Finbo 2002). Obdobné je tomu tak i u izolované populace vlk v Sasku (ANSORGE et
al. 2004) ¢i v BialowieZském pralese (OkarRMa et al. 1995). Pon€kud rozdilné vysledky byly
zjistény v zemédélsky intenzivné obhospodafované krajiné Apenin v severni Italii (MERIGGI et
al., 1991), kde rozhodujici sloZku potravy predstavovala hospodafska zvitata a plody Rosacae,
kopytnici (zejména prase divoké) vSak ptedstavovali druhou nejpocetnéjsi skupinu kofisti.
Vlci také cilen¢ lovi ostatni psovité Selmy, napf. na Slovensku byl v potravé zjistén podil
10,4 % lisek a 7,9 % toulavych psti (VoskAr 1993). Z ulovené kofisti miize vlk sice najednou
zkonzumovat a7z 9—12kg masité potravy, v dobé nouze vSak naopak vydrZi hladovét i nékolik
dni. Denni spotfeba masité potravy se pohybuje v rozmezi 0,10-0,21kg/1 kg Zivé hmotnosti
vlka, coZ pfedstavuje spotiebu pfiblizné 4,5-9kg na jednoho dospélého vlka. ProtoZe vlci ve
volné pfirod€ neZerou kaZzdodennég, ro¢ni spotieba jednoho kusu (bez rozdilu véku a pohlavi)
se odhaduje na 500-800kg masa (BiBikov 1988, Okarma 1997, HELL et al. 2001). Vlci lovi
vétsinou ve smecce, svou kofist obkli¢i a strhnou k zemi. Trhaji a Zerou ji ihned po usmrceni
¢i jeste zaZiva okamZité po povaleni na zem. Zpravidla zacinaji konzumovat jeji zadni ¢ast, po
seZrani slabin otviraji bfi$ni dutinu, ze které kromé obsahu Zaludku poZiraji veSkeré vnitinosti.
Konzumuji také podkoZni tuk, zejména v zimnim obdobi. Z vétsi kofisti nakonec zilstane jen
hlava, patet, do okoli roztahané dlouhé kosti koncetin a kusy kiize. Mensi kofist, napf. srnce ¢i
ovci Casto vI¢i smecka seZere téméf celou. Nasyceni vici si pomérné Casto odnaseji kusy kofisti
a zahrabévaji si ji do zasoby. Pokud se vlci vrati ke zbytkim jiZ ohlodané kofisti (napf. v dobé
nedostatku potravy) rozkousou i velké kosti a pozfou viechny stravitelné zbytky (CERVENY et
al. 2000, HeLL et al. 2001).

Vzhledem k tomu, Ze nas$ soubor analyzovanych vzorki trusu a hodnocenych kadavert je maly
a Ze vétsina vzorkl pochazi z letniho obdobi, neni mozné zachytit sezonni zmény v potravé ani
prikazné doloZit vySe uvedené literarni idaje. Nicméné nase predbézné vysledky potvrzuji,
Ze vlk obecny je i v podminkach Ceské republiky (resp. v Beskydech a na Sumavé) klasickym
masoZravcem a jeho potrava je zde totoZnéd nebo velmi podobna jako jinde v Evropé, zvlasté
pak jako v oblasti Karpat, odkud k ndm tento druh pravidelné migruje.

Nase vysledky povazujeme za dil¢i a predbéZné a jsme presvédceni, Ze dalsi studium potravy
vlka obecného pfispéje k obohaceni znalosti biologie tohoto u nas vzacného druhu. Za zv1asté
vyznamné povaZujeme analyzy vzorki trusu a zji$téné vysledky potravy z oblasti Sumavy, ne-
bot prinaseji novy dikaz o vyskytu vlka obecného v této oblasti.

PODEKOVANTI

Na tomto misté je nasi milou povinnosti podékovat M. Kocurove (PfF UK Praha), L. Kuncovi (zoo Os-
trava), F. SuLcanovi (RoZnov pod Radho$tém) a vem spolupracovnikim CHKO Beskydy a NP Sumava
za sbér a poskytnuti vzorki trusu. Tento piispévek byl vypracovan v rdmci feSeni a za finan¢ni podpory
grantu AV CR (560993003).

31



LITERATURA

AICHELE D. & GoLteovA M., 1998: Co zde kvete? Ikar, Praha, 430 pp.

ANDERA M. & CERVENY J., 1994: Atlas of distribution of the mammals of the Sumava region (SW-Bohemia).
Acta Sci. Natur. Brno, 28(3): 1-111.

ANDERA M. & HaNZAL V., 1996: Atlas rozsiteni savcii v Ceské republice. Predbéind verze. II. Selmy (Car-
nivora). Narodni muzeum, Praha, 85 pp.

ANDERA M., CERVENY J., BUrka L., BarTos0vA D. & Kousgek P., 2004: Soudasné rozsifeni vlka obecného
(Canis lupus) v Ceské republice. Lynx, n. s., 35: 5-12.

ANDERSONE Z., 1998: Summer nutrition of wolf (Canis lupus) in the Slitere Nature Reserve, Latvia. Proc.
Latvian Acad. Sci., Sec. B, 52(1/2): 79-80.

ANDRESKA J. & ANDRESKOVA E., 1993: Tisic let myslivosti. Tina, Vimperk, 443 pp.

ANsORGE H., KLuTH G. & HAHNE S., 2004: Die Erndhrung der freilebenden Wolfe in Sachsen. Mitt. Séichs.
Sdugetierfr., 1: 6-9.

BaLis M., 1969: Velké Selmy a parnokopytnici v TANAP-e. Ochr. Prir., 24(6): 157-161.

Barto30vA D., 2001: Soucasny vyskyt a ochrana rysa ostrovida, medvéda hnédého a vlka na zapadnim
okraji Zapadnich Karpat v CHKO Beskydy. Chr. Uz. Slov., 47: 14-17.

Bmikov D. L., 1988: Der Wolf. Die Neue Brehm-Biicherei, 587. A. Ziemsen Verlag, Wittenberg-Luther-
-stadt, 198 pp.

BrTeEK L. & VoskAR J., 1987: Potravna bioldgia vlka v podmienkach slovenskych Karpat. Biologia, 42(10):
985-990.

Burka L., HEuricH M., ENGLENDER T., CERVENY J., WOLFL M. & ScHERZINGER W., v tisku: Wolf occurrence in
the Czech-Bavarian-Austrian border region: rewiew of a history and current status. Silva Gabreta, 11.

CERVENY J., ANDERA M., KouBek P., HomoLka M. & TomAN A., 2001: Recently expanding mammalian species
in the Czech Republic: distribution, abundance and legal status. Beitr. Jagd- Wildforsch., 26: 111-125.

CErVENY J., Kousek P. & Burka L., 1999: Aktualizace vyskytu a potravy rysa ostrovida (Lynx lynx) v Ceské
republice. Ochr. Prir., 54(3): 82-88.

CERVENY J., KouBek P. & Burka L., 2000: Velké Selmy v nasi piirodé. KorSach, Praha, 32 pp.

DEeBrot S., 1982: Atlas des poils de mammiferes d’Europe. Fac. Univ. Neuchétel, 208 pp.

DeLiBES M., 1980: Feeding Ecology of the Spanish Lynx in the Coto Donana. Acta Theriol., 25: 309-324.

Finbo S., 2002: Potravné ekoldgia vlka (Canis lupus) v Slovenskych Karpatoch. Pp.: 43-55. In: UrBan P.
(ed.): Vyskum a ochrana cicavcov na Slovensku V. Statna ochrana prirody SR, Centrum ochrany prirody
a krajiny, Banska Bystrica, 173 pp.

GADE-JORGENSEN . & STAGEGAARD R., 2000: Diet composition of wolves Canis lupus in east-central Fin-
land. Acta Theriol., 45: 537-547.

HEeLL P. & SLADEK J., 1974: Trofejové Selmy Slovenska. Priroda, Bratislava, 254 pp.

HEeLL P., SLAMECKA J. & GASPARIK J., 2001: Vik v slovenskych Karpatoch a vo svete. PARPRESS, Bratisla-
va, 182 pp.

Hurka L., 1992: Die Séaugetiere des westliches Teiles der Tschechischen Republik. IV. Die Raubtiere (Car-
nivora) und die Paarhufer (Artiodactyla). Fol. Mus. Rer. Natur. Bohem. Occ., Zool., 35: 1-35.

KrysTurek B., BRaNCELI A., KrzE B. & Cop J., 1988: Zveri II, Medvedi — Ursidae, Psi — Canidae, Macke
— Felidae. Lovska zveza Slovenije, Ljubljana, 319 pp.

LANKA V., 1989: Vlci na Rakovnicku. Ziva, 37(5): 237.

Losos B., 1985: Ekologie Zivocichii. SNP, Praha, 287 pp.

MERIGGI A., Rosa P., BRanGt A. & Marteucct C., 1991: Habitat use and diet of the wolf in northern Italy.
Acta Theriol., 36: 141-151.

MiLes P, 1994: Nalezy nékterych vzacnéjSich druhti obratloveti v obdobi let 1966-1994 (vyjma tfidy
Aves — ptéci). Prunella, 20: 25-32.

MLcousexk J., 1993: Opét néco z Bruntélska — tentokrat vik. Myslivost, 1993(5): 13.

Muszynska M., 1996: Comparision of the spring and summer diet of the wolf and the red fox in the
Biesczady Mountains. J. Wildlife Res., 1(2): 182-185.

32



OxarMA H., 1991: Narrow fat content, sex and age of the red deer killed by wolves in winter in Carpathian
Mountains. Holarct. Ecol., 14:169-172.

OxarRMA H., 1995: The trophic ecology of wolves and their predatory role in ungulate communities of
forest ecosystems in Europe. Acta Theriol., 40: 335-386 .

OxarMA H., 1997: Wilk. Monografie Przyrodnicze 2. Lubulski klub Przyrodnikow, Swiebodzin, 80 pp.

OxkArRMA H., JEDRZEJEWSKA B., JEDRZEJEWSKI W., KRASINSKI Z . A., & MiLkowski L., 1995: The roles of pre-
dation, snow cover, acorn crop and man — related factors on ungulate mortality in Bialowieza Primeval
Forest. Acta Theriol., 40: 197-217.

ONbrUCH T., 2003: Pasme ovce Valasi. 2. upravené vyddni. CSOP Salamander, RoZnov pod Radhostém,
40 pp.

PETERS G., 1993: Canis lupus Linnaeus 1758 — Wolf. Pp.: 47-106. In: NiIETHAMMER J. & Krapp F. (eds.):
Handbuch der Scugetiere Europas. Raubsduger I. AULA-Verlag, Wiesbaden, 526 pp.

REHOR E., 1954: Pozorovani rysa v Ceském lese. Vesmir, 33(5): 181.

Stastny K., 1966: Dalsi vik uloveny na severu Moravy. Myslivost, 1966(4): 88—89.

ViracHos C., BaAkaLoupis D., Divitriou M., Kritikou K. & CHouvaRDAS D., 2000: Seasonal food habits of the
Europaen brown bear (Ursus arctos) in the Pindos Mountains, Western Greece. Folia Zool., 49: 19-25.

VoskArJ., 1993: Ekologia vlka oby¢ajného (Canis lupus) a jeho podiel na formovani a stabilite karpatskych
ekosystémov na Slovensku. Ochr. Prir., 12: 241-276.

33




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>







    /HEB (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




